DElphinus
MOuvements

GES8on

Juillet 2024

wk LILI2 NI RQSyljdzs (S

EX
GOUVERNEMENT

La Rochelle
Universite




wk LIL2 NI RQSyljdzsiS 5Sty23Sa

Durée du projet 35ans

Date de lancement 01/03/2022

Date de fin: 31/10/2025

Coordinateurs de projet Clara Ulrich, Pierre Petitgas, Jérdme Spiiarion Rllet.
Site web: https://delmoges.recherche.unir.fr

WP concerné WH4
Responsables du WSophie Gourguet (IfremgrSigrid Lehutdlfremer), Vincent RidoufLRU

LivrableL4.3.1
Date de productiort 04 juillet2025

Titre:wl LILI2 NI RQSylijdzsiS 5Sfy23Sa

Auteurs: Louis Maillard, Sophie Gourguet, Julien Viau, Hubert Pujet, Manuel Bellanger, Sigrid Lehuta

Depuis les années 1990, la France connait régulierement des épisodes de mortalités importantes de
RIFEdzZLIKAYyas ljdzA Sy i NI ny Sy iralRAfatiquedh Qiver. BeQuisQe1B,dels 3Sa &
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1/ 2yGSEGS
1.1 CONTEXTE SCIENTIFIQUE

Dans le projet Delmoges, la tache 4.3 du WP remédiation vise a évaluer qualitativement et
guantitativement un panel de solutions de réduction des captures de dauphins. Les criteres
RQSOlIfdzr A2y &S R2AGSyld RS 02y OCaNgfeadtéde f I Tz
NERdzOGA2Y X AYLI OGa AYRANBOG&A &adzNJ £ Sa S&aLISOS
protégées) et les aspects économiques et sociaux pour les professionnels de la péche, la filiere

et la société. Dans un contexte conflictuel, juyise et médiatique de mise en place de
YSadzNSad RS LINPGSOOGA2YyS dzyS FGdSydAz2y LI NIAO
Elle est essentielle par les pécheurs, car il a été démontré que des mesures mal comprises ou

mal acceptées induisent des coorements de triche ou de contournement de la
réglementation aboutissant frequemment a leur échec. Et elle est essentielle par les ONG et
fQSil G4 FFAYy RS Oft2NB fSa YaaSa Sy RSYSdaNB 9
médiatiques.

Lamisey¥ dzdzNBE RS OSa YSadzaNBa NBLIRZaSd a\@y@mfsvs
b

aS KSdzNI Sy i ROAYLERNIIYyGSa fAYAGSad 9y LI NI

' ONBSNI fSa AyOArAllrGAzya az2dzKlFAdSSa LkBdz2NI fQ
F 0O0Saaz2AaANBad 6. SttFyasSNI SG fPdPXT HAnHOoOD L ¢
ROQSELX 2NBNJ RQl dziNBa | LILINRPOKS& ljdza Sy O2dzNy 38
ONBIFGA2Y RQdzy SyaSyYoftS I LILINE LINR SsoiRr€SnOM G I ( A 2
et al., 2006 ; Pascoe et al., 2010 ; Squires et Garcia, 2014 ; Lent et Squires, 2017 ; Fonner et
al.2020 ; Squires et @021 ; Robertson et Wilcox, 2022 ; Thébaud et al., 2023). La
compréhension des incitations qui influencent les atliég et le comportement des pécheurs

un élément essentiel de la conception de gestion des ressources. (Pita et al, 2010). Lors de

f QST 62N A2y RS G2dz0S LRfTAGALJdzS RS 3ISadGArzy
convient de tenir compte desNaB F SNBEy 0Sa RS& LI NIASa LINBYIl vyl
LI NI A Odzf ASNBYSY(d @NIA LRdzNJ £+ 3ASadAazy RS f1
RAGSNEAFASE o62FdaGlr3as SG FEX wHannpOd ! Ayars
j dzQ A doisient|l#EindValeurs, et si les incitations compensent les changements de pratique

de la part des pécheurs.

5lya OS O2yGSEGST tQS@lftdzZ GA2y ljdzZ ft AGEHGABS
quantitative car la compréhension limitée des mécanismeperenet pas la modélisation de
f QSyasSyoftS RSa ONARGSNBAE RQAYGISNBG Sd €S
a2y0 RAFTFAOAEISYSYyld YS&adaNIoftSad hy | OK?2
RQdzyS LJ NI RS aQIljFdESNI bIOded SNy (IR SR 2L0205SINdzNIS
ANRdzLIS S RQI dziNB LI NI RS LI EASNI &£ I
sujet
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1.2 ROLET STRUCTURH LIVRABLE

Ce livrable a pour objectif de présenter la construction edttacture des enquétes menées

dans le cadre du projet Delmoges, ainsi que les résultats de ces enquétes de maniere

deYyUKSUAldzSd [ | LINBYASNBE LI NIGAS -3dMSdeSy (S

O2YoAYylIA&d2ya RS YSadaNBalv ae sordzgiministrafiodet RS

exploitation. La seconde partie présente les résultats, avec un focus dans un premier temps

sur les avis et perceptions concernant la fermeture du golfe de Gascogne, puis sur les mesures
de gestion alternatives et enfin sur lesesarios. Une partie de conclusion et de discussions

RS 084 NB&adA (Fi& RQSYldsiSas Otsi OS tAONIOE S

1.3 ACRONYMES BBREVIATIONS

CA Captures accidentelles

ONG [ QF ONRye&YS hbD RSaiadaysS Sa h
et par extension dans ce document, les associat
environnementales de protection de la nature au sens large.
OPs Organisations de producteurs

DEIlphinusMOuvementsGE8on
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2/ 2y ailNHzOG A 2 yi By ljadasNHEO (i dz
21 ah¢L+! ¢Lhb{ 9¢ h.W9/ ¢LC{ 59 [Q9bv!' 9

LYAGALFESYSYyld fQSyljdzsiS F@FAG L}Rdz2NJ 202S00GA
liste de mesures élaborées via une plateforme de concertation (Tache 4.2) en termes
RQSTFAOI OA (S SdndaiRr@éenQdleSvishit kb mlentifidr [a Brdbable $é@ction des
LJs OKSdzNR S €S NRAaldzS YI 2Sdz2NJ aa20ASa £ OKI |
202S00APS n RS& YSadzaNBa RS NBYSRAIFGAZ2Y Sy Tz
des actews du probleme, la documentation du point de vue des acteurs sur les contraintes et
opportunités associées a chaque type de mesures auraient di étre informés par les autres
taches du WP4. Le contexte de collaboration difficile entre les partenaires em diélpuojet
YOI LI a LISN¥YAAa fSdzNJ O2YLX 80GS NBFfAalIGAZ2Y Si
RS LINRP2SG LI2dzNJ LISNXYSGGNBE RS O2YLISyasSNI 0Sa o
de scénarios candidats préalablement débattus, on cherdpmegnent a comprendre les
raisonssou I OSy i Sa t £ QFrOOSLIilIoAtAGS FFAY RS LI dz
f QSylidzsidS @AasS t NBOdzSAT AN I LISNOSLIGA2Y
économiques et sociales de différentes mesurésed OSY I NA2ax> Sy FlLAal yi
LISNOSLIiA2y SELX AljdzS fQl OOSLIitoAtAGS RS t1 YS

Lf Sad S3aFESYSyd FLILINYz Sad3aSyiAasSt RQ2FTFNA
des points de vue équitable et objectif aux différents acteurs.

Pour ce fae, nous avons proposés aux parties prenantes de la problématique de
donner leurs perceptions des conséquences de la fermeture du golfe de Gascogne en
HAHNKHAHPXY SG RQlFdziINBa Tl e2yd RS NBRAdZANB f Sa
(isoléesolD2 YO AY SSa Sy WaOSYyIFINA2aQ0U® [ Sa YSadaNBa
@20l GA2Yy £ sOUNB YAa Sy LIXIFOS GSt jdzStas YIAa
la compréhension des enjeux, des éventuels points de blocage, et des cormpimaptables
de gestion pour les parties prenantes.

22 /hb{¢w!/ ¢Lhb 9¢ {c¢w!/ ¢! w9 59 [Q9bv! G

[ S O2yidaSydz Sd ¢t F2NXNdzZE FGA2Y RS f QSyljdzs i
5StY23Sa Fdz O2dzNE RQFGSt ASNBR RSRASa S 2yi
RQSOIfdzr GA2y RS& O2yasSljdzsSyoSa SO2y2YAljdzsSaz
plusieurs évolutions au cours de la construction du questionnaire. Les questions et notations
AYAGALESAa LINBYlFIASYG Sy O2YLIS RQIdziNBa ydz yC
RSEITA ySOS&aalANB L}RdzNJ |jdzQSt f S &erndef aingilgyer FSa (¢
f QK2Y23SYSAGS RSa AYLI Qfitat 94 Sdzy ® 2 1ya glj B yiOSWA
du systeme ?). Ces versions ont été jugées trop complexes et chronophages, elles ont donc
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eté simplifiées en une simple échelle de Likert. On prteseidessous la version finale de
f QSyljdzs GS @

2.3 QUESTIONS INTRODUCTIVES

[ S&a [dzSadAz2ya LISNaR2yySftftSa SOGlFASyd LRass
RSdzE 202SOGAFAa LINAYOALIl dzE Y OGSNAFASNI 1 NB
anonymeetYSGGNBE Sy SOARSYOS RS Ll2aairofSada RAODSNHC
RQFOGSdzINE Fdz YSGUASNE t fI NBIAZ2Y RSa NBLRYRI

Les caractéristigues démographiques des participants offrent un contexte essentiel
pour interpréter les réponses. Elles pertiant de segmenter la population en sogsoupes,
FEOAEAGLFYd IFAyaar tQlylrfeasS RSa O2YLRNISYSy(
catégorie. Ces informations seront utiles pour comprendre comment les participants
choisissent leurs réponses et conssemt de leur argumentaire. Les choix qui sont fait et
f QF LIWNBOALF A2y Sad az2dzSyid €S FNHzZA G RQdzy O2
étape constitue a transformer des données complexes (populations, pratiques) en des
indicateurs simples (Faas 1990).

[ QN3Ss f2y3iSYLIA O2yaARSNB 02YYS dzyS @I NJ
comme importante en sociologie. Il est important de le prendre en compte afin de mieux
O2YLINBYRNB S8 NILLERZNIGE &a20Al dzE RO WMEgSreSH £ Sc
Ff®X wanmtTOod [ Sa GUNIFYyOKSa RQN3IS&a OK2AaAaASa 02N
Y2AYya RS My Fya oLb{99 wt HAHALOLD® 5Fya y2iNB
NAaldzS SOARSY(d RS oAa®ahyASSHNI f 2NASA RISAT NBA.
couvert de maniére assez homogeéne.

Les différentes parties prenantes de la problématique des captures accidentelles
AQAff dzZAONBY G LI N SY@aANRYySYSyd a20Alf RSyas
appraches scientifiques diverses. La catégorisation des groupes sociaux implique une
AAYLE AFAOFGAZ2Y RS fI NBFEEAGS [dzQAf Said AYLERN
majeure peuvent étre regroupées en 4 groupes sociaux principaux : Les Otigasisie
recherches (scientifiques), les institutions publiques nationales (DIRM, DGAMPA, OFB,
ministéres) et supraationales (Commission Européenne), les pécheurs et représentants de
f QAVRAZAGNAS RS& LINPRdzA Ga RS Stali RSEN® yRB LS & o
RS &S RSTAYANI LI N¥A dzyS tAaiS RQIFOGSdzNE LJ24&a
SYGANRYYSYSyi(lftSs aSYONB RQdzyS | dziNE hbD «
0al NBe@SdzNE LI2A&aazyyASNIHucthrg godz@rieinglke, 0MembeS Y 6 NB
RQdzyS &G NHzOG dzZNE NBLINBaSydal 0APS RS LINRPFSaarzy
LJa FSNN¥SSZ dzyS OFasS WwW! dziNBaQ R2yylFAG 1 LkRa
est laissé pour les personnes saitant donner plus de précision.
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Les pécheurs ne peuvent pas non plus étre considérés comme un groupe social
dzy AF2NXS 6/ 11 ST HnuuODd / QS&0G LRdzNJjdz2A dzyS a
posées concernant leur activité de péche de décembre asnfpériode ou le nombre
RQSOK2dz- 3848 YFEAYIf S&aid SyNBIAAGNB OKLFljdzS |y
fSa SalLlsoSa OAaAofSSaxz tQSt2A3ySYSyid t tF Obs:
maritime de rattachement du navire sont renseggs.

2.3.1 Evaluation de mesures et scénarios

[ YSGK2RS LINRLI2AS RS NBOdzZSATt AN f Q2LIAYA 2
adzNJ £ Sa O2YoAylAazya RS YSada2NBa oljdzsS fQ2y | L
étude) sur une échelle de Likert. Léshelles de Likert sont couramment employées en
sciences du comportement (Judd et al, 1991) et sont de plus en plus mobilisées pour évaluer
les attitudes et les perceptions des pécheurs concernant leur activité, la conservation, les
politiques et les meses de gestion. (Pita et al, 2010 ; Marshall, 2007 ; Richardson et al, 2005).
Elles permettent une compréhension nuancée des perceptions des répondants. Les 4
AYRAOIF 0SdzZNAE RQS@lIfdzZ- A2y RS fF FSNX¥SGdzNB Si
a 6modalités : (Trés négatif, négatif, neutre, positif, trés positifs ou ne se prononce pas). Pour
f QI A& 3ISYSNIf RSYIFIYRS | dzE LI NGAOALIYiGa O2yO0
le méme, allant de « pas du tout favorable » a trés favorable & se prononce pas ».

[ QSO fdzr A2y RS06dziS LI NI £ S NBOdzSAf
RS @dzS RS&a 02yasSldsSyo0oSa sSO2y2YAldsSax
enfin des conséquences sociales. Un avis global est erdeiihandé. Des questions a choix
multiples et des zones de commentaires libres sur les conséquences attendues permettent
ensuite aux acteurs de justifier leur avis et permettront une meilleure compréhension des
motivations derriére le score attribué.

Plusprécisément | LINBa Y20l 0A2y RS f QAYRAOI (0 SdzNJ ¢
Fdz NBLR2YRIFIY(G RQAYRAILdzZSNJ ljdzSt S LI NIAS RS I
des conséquences. Pour les indicateurs environnementaux et sociaux, une série de theme
identifiés par les partenaires du projet sont proposés afin que les répondants puissent préciser
leur perception des impacts (Figure X).

RS ¢t
RS QS
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A qui s'applique votre réponse sur les conséquences économiques de la
fermeture du golfe de Gascogne en 2024 7 «

Quelgues exemples :
Mareyeurs
Pécheurs
Poissonniers
Industriels des produits de la mer
Fournisseurs de matériel de péche
Restaurateurs
Transporteurs de produits de la mer

Autre

A quel théme s'applique votre réponse sur les autres conséquences
environnementales ?

Quelques exemples :
Préservation de I'habitat des dauphins
Etat des populations d'autres espéces protégées
Etat des stocks d'especes halieutiques exploitées
Etat des fonds marins
Changement dans la distribution de l'effort de péche (dans l'espace et/ou dans le temps)

Autre

A quel theme s'applique votre réponse sur les conséquences sociales ? «
Quelques exemples :

Autonomie de la filiere péche (subventions, etc..)

Equité entre les pécheurs

Condition de travail / sécurité en mer des pécheurs

Climat de confiance/collaboration entre pécheurs, ONG, scientifiques et les instances de
décision

Prise de conscience du consommateur
Image de |a filiere péche/produits de la mer
Recrutement d'équipage

Autre
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2.4 DEFINITION DES MESURES ET DES SCENARIOS A EVALUER

Il a été décidé que la fermeture du Golfe de Gascogne dans les modalités d2@R4
serait systématiqguement évaluée par les répondants selon les modalités décrites
précédemment Suite a cela, des scénarios de gestion alternatifs a la fermeture sont
propod SS& I dzE LI NIAOALI yida SiG SO fdzSa t f SdzNJ G 7
mesures de gestion constituant le scénario de maniére isolées puis sur la combinaison des
YSadz2NBEa aStz2y tSa RAYSyaAiAzya RQScE®higues@A i ST S
a20AFtSad [ S o0dzi Sad RS YSUUNB Sy SOARSyOS f
mesures compensatoires et/ou la recherche de compromis.

Enfin, le répondant peut proposer une combinaison de mesures qui lui paraitrait
efficace etacceptable pour solutionner le probléme.

| TAY RQStF02NBN) O0Sa az2fdziazya |ftO0SNYylFGAD
LISNYAa RQIOldzr t AASNI y2a O2yylAaalyoSa adzNJ S
concernant la remédiation des captureaccidentelles de mammiféres marins. La
problématique des captures accidentelles de mammiferes marins dans les engins de péche
est un domaine de recherche tres étudié, laissant place a une littérature scientifique
diversifiée. Un travail bibliographique 8]NY A 48 RQARSYGAFASNI dzyS RAT |
des captures accidentelles de petits cétacés. Elles sont, pour la plupart, déja employées pour
NERdzANBE fS& OF LJidzNBa RIya RQlIdziNBa Lls OKSNARSA
les interactiors avec les delphinidés peuvent étre classées dans différents groupes : Les
RA&GLIZAAGATA RQFfSNILISaEa RS&a Sy3diaya RS Lk OK
F O2dzadAljdzSavsE tSa tAYAGLF A2 ytédmpaeles saR@dicFe2 NIi S
fermeture spatioll SYLI2Z NBt £ S& FLINB&a RSLI aaSYSyid RQdzy &as$s
RS 22dzNE Sy YSNL S& t£Sa OKIFyaSySyida RQlIFOGAODA
ou le casier).

S
y

Cette étapea donné lieu a une liste de mesures de gestimemblant pouvoir
contribuer dans un cadre théorique ou pratique a la réduction des captures accidentelles de
RIdzLJKAya RlIya €S 32t{FS RS DIFao23ySo /SNIlFAya
9dzNR LIS 2dz RIFya RQl dzi NBa 2 Q= leycare &iéltgsteesou |j dzS
implémentées. + lien inventaire des mesures (livrable XX).

Une revue des avantages et inconvénients des mesures a priori a été réalisée sur la
base de la littérature et par consultation des partenaires Delmoges. Elle a pexmisudir
fSa FTAOKSA RS RSAONALIIAZ2Y RS&a YSadaNBa SO RQ2
les effets attendus.

t f dzZAASdzNB | 4GSt ASNE &adzNJ f Q2dziAaft Sy fA3yS

scénarios en collaboration avec les partenaireprhjet. Les scénarios crées ont été affinés
et sont devenus rapidement complexes. Lors des journées du projet DELMOGES de La Rochelle
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SY HnHoX O0S&a al0OSylINmaz2a 2y SiS SELRasa t f Q!
atelier que ces scénariosléthA Sy i G NB LI O2 YLI SES& L2 dzNJ f Qdzal 3S
de 12 scénarios a donc été créée par les scientifiques en combinant un nombre réduit de
mesures (2 a 4 mesures par scénarios) et rédigé en quelques phrases. Le but recherché était
ladiverda S S S O2y iGNl aidsS RIFIya T tQSaLINRARG n RS
incitative ou répressive, inversion du fardeau de la preuve, niveau de contréle, type de
mesures (contrdle des entrées ou sorties, spatiales, temporelles etc). Comueenes
NBIFfAAGAdzZSYSYyld O2yal ONB t f QSyljdzs S LI NJ dzy
deux scénarios, une sélection a été réalisée par un vote des scientifiques du projet et des

LI NIOSYyFANB&a LINRPFSaarzyySta Qf ogxay RbBmzyr ORS dzt
scénario et non en fonction de leur appréciation du scénario. Ainsi, un panel de 6 scénarios a

été sélectionné.

2.5 DESCRIPTION DES MESURES INDIVIDUELLES

2.5.1 Dispositifs techniquede mitigation

Pingers

[ Sa RAAaLI2&AGA T, doniidbtaitié feg pizdets, sehisbulvebtyiésentés
O02YYS dzyS o02yyS IftGSNYIFGADBS | dzE OF LIidz2NBa | OC
RSa LIAY3IASNE I SGS LINRPdzSS &dzNJ £ Sa OKIf dziASN
observé sur les nads équipés. Concernant les fileyeurs, les expérimentations sont en cours
RFya S OFRNB Rdz LX Iy RQFOGAZ2YI YIFA&a ySOSaaa
RS&a OFLIIdINBSa | OOARSYy(StfSa t f QSOHedetleSa RQdzy
NERdzOGA2Y RS&a LINRaASad tfdza S LIKSYy2Ys8yS Sai
nécessaire pour arriver a un résultat robuste (Boussarie, 2024). Quelques expérimentations
ont été conduites dans le golfe de Gascogne, mais les scieesfgpuhaitent procéder a des
GSada £ 3INIYRS SOKStfS LJ2dzNJ O2YFANNSNI 2dz y2Yy

Malgré leur forte attractivité de ces dispositifs, des inconvénients notables ont été mis
en évidence dans la littérature scientifiquear® certaines pécheries, les données collectées
sur le terrain, ainsi que celles fournies par les observateurs chargés du suivi des captures
accidentelles, indiquent que les pingers peuvent repousser certaines espéces de mammiféres
marins se trouvant dankeur zone de diffusion sonore (Kraus et al., 1997). En effet, sur les
OKIFf dziASNEZ fI RdzZNBS RQSYAaairzy Said NBadNB)
dzy AljdzSYSy G LISYRFy(d fQ2LISNIF A2y RS OKI fdzil 3Sd
diffusent en continue pendant toute la durée de péche du filet. Les filets maillants nécessitent
de placer plusieurs répulsifs a des intervalles variables le long des cordes du filet, ce qui signifie
egalement que les pécheurs doivent acquérir et prendre s@emombreuses unités. (FAO,
2020). Cependant, un effet inverse peut également se produire, certains mammiferes marins
SFyd FGGANBA LI N fSa RAALIRAAGATFA OC! hX HAHWnN
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LIAYYALSRSAE RIya b8l &UNFDILILNIBA SSa1 SRAY AHE 25y S ¢
Gascogne.

bSFEYY2Aya YsYS t I &dzAGS RQdzy &adz008a RI
NA &ljdzSa RQKFO6AGdzr A2y RIEya €S (GSYLBAZ LI2dzNJ G2
une habituation d& Y I NAR2dzAya | dzE 555 0652f LKAY 5S50SNN
démontré que ces dispositifs ont un effet de réduction de la déprédation sur les grands
RIFdzLJKAya S RQIdziNBEA S&aLl80Sa RS OSil 0sazx LI
possible éminution de leur réactivité (accoutumance).

Balises acoustiques DolphinFree

La principale différence entre les balises acoustiques DolphinFree et les pingers réside
RFya fF yIFGdz2NS Rdz aA3yl f I O2dza G AljdzSd Lf aQl
O23ayAGAGBS Rdz RI dzLJKAY O2YYdzy RFya S odzi RS
aA3dyLft | O02dzalGAldzZS O2YLINBKSyaAofS SiG AydSNLINB
RIFdzLIKAya RS fI LINBaSyOS RS Tésdntenl des faitenétrds NI A |j
du projet DolphinFree ont développé une représentation acoustique virtuelle, associée a
f QAYI 3S RQdzy RIdzZLIKAY Y2NI LINAa RlIya dzy FAf.
(Cozannet et al., 2022). Le signal serait envoyé dapuidispositif fixé aux filets et déclenché
RS YIYAS§NBE AYyGSNIOGAGS f2NHIdzS RSa Ot A0a RQS

a
2

Réflecteursacoustiques

Les réflecteurs acoustiques passifs integrent des composants dans les engins de péche
pour augmenter leurdensit& & | Ay aiA | YSEA2NBNI £ SdzNJ NBFt SOG A
ou les dauphins ne parviennent pas a détecter le filet (Larsen et al., 2007 ; Grant P. Course,
HAHMO® /S YIFGSNAIdz NBFf SOKAU f QSYSNHAS azy2N
NEFf SOKAZdalyGasz tSa OSihlFOSaz dziaftAialyid f QSOK
RSGSOGSNI Si RQSOAGSNI £ Sa Syaiaya RS Ll OKS o/ f
RSa GSada 2yid SiS O2yRdzA G f 2SNER YREAf GUINBA2S/(B  [yLY|
LISNYA & RS LINRPAzOSNI f QSTFFAOF OAGS RSA& NBTESO0Sc
OSNIIFAya SaLlsoSa OAoftSa 2yad sSiasS O2yaidldisasz
auteurs sur des réflecteurs différents. (Lemset al., 2007 ; Trippel et al., 2008 ; Sacchi J, 2019).

252a8ad2NSa RS 3SaaAaiz2y RS fQSTFF2NI RS L
CSNX¥S(idzNB RQdzyS 12yS b NRaA&l dzS
5lya fSa LISOKSNARSa dziAfAalyd RSa FAESGa v
types de fermeturespatiales, permanentes ou saisonnieres, sont mis en place afin de limiter
les interactions entre les otaries australiennes (Neophoca cinerea) et les engins de péche. Les
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FSNXYSGdzNBa aLJ dAFfSa LISNXYIFIYySyidSa Aysie&bsRA &Sy (
O2NNB&ALRYRIYy(G | dzE KFoAGEGA LINAYOALNI dzE RS £t QS
de reproduction (AFMA, 2014). Il est important de connaitre la dynamique spatiale des
animaux capturées accidentellement, car il est fréequent que leexartilisées par les
mammiféres marins soient tres étendues au niveau géographique et dynamiques, ce qui
suggere que les zones de restriction doivent étre suffisamment larges ou flexibles pour étre
efficaces (Kaiser, 2005).

Fermeture apres un seuil limite

/| SNIFAySa T2ySa LISdz@Syid siGNB FSN¥sSSa GSy
REYFYALdzZSE yQSYuNryid Sy @A3TdzSdzNI ljdzS 2 NA I dzQc
est atteint ou dépassé (quotas de captures accidentelles/limites de déclenchenment),
f 2NREIjdzS t1 LINBaSyO0S RQSaLBs O0Sa adzeSidsSa | dzE
durant les opérations de péche. Parmi ces réglementations conditionnelles, on peut citer: les
fermetures consécutives a certains faits visant a protéger le marscammun (Phocoena
LIK2O02Sy 0 Idz fFNAFARSROOQBENR [RBIAT ; (0@ Ayal SNRA O
f2NBIljdzS t Q202SOGATFT RS LINBfSOSYSylG oA2t23Al dzS

wSRdzOGA2Y RS fQSTFF2NI RS Ll OKS

WS RdzA NB QSR F/2aNIE OR NNFsIGBNS LISNXY ST RQSTA (G SNJ
de la pécherie, tout en maintenant un certain niveau de production halieutique. Par ailleurs,
fl NBRdzOGAZ2Y RS fQSTF2NI RS Ll OKS LISdzi O2vyi
exploités. (ldpkins et al, 2024)

Limites : Bien que les répercussions sa@gonomiques soient moindres comparées a
OStftSa RQdzyS FSNXS(GdzZNE LINRBf2y3ISST I NByGl o)
affectée. On observe également une diminution possible duraeldes captures, tandis que
f QSTFAOFOAGS RS fF YS&Adz2NE LI2dzNNF Ad aQl GSNBNJ

253a8adNBa RQIOldAaartiazy RS R2yysS$Sa

Caméras embarquées

[ S /L9a RlIya aSa | oAa RS Hnanuwun SG mwnHo NBO
sur lephénoméne des captures accidentelles (Boussarie et al., 2024). Face aux limites des
systémes « traditionnels » de collecte de données (observateurs embarqués et déclarations
20t A3 G2ANBAa RS LINRPTSaaArAz2yyStaov: RfandedtOA Sy (]
f QSYLX 2A RS OFYSNI & SYOolF NJdzSS& LJ2dzNJ LI NSy AN
SYiNB fSa OsilO0sa SiG fSa ylI@gaANBa RS Ll OKS A
(Vignard et Tachoires, 2023). Des 2021 le projet OBSCAMesshrpiace avec 20 navires
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SldzZALJSa® 9y HANHOZ pn A
RS fQFINNkGS Rdz Hdp RSOSYONB
embarquées. (Boussarie et al, 2024).

GFrASyad @2t2yal
H NBYRN} 20f A3

.wm

Obsenateurs embarqués

Les observateurs sont des personnes embarquées sur les navires de péche pour
documenter les captures accidentelles et le contexte de la capture, avec précision. En France,
cette collecte de données est effectuée dans le cadre du progra@bsd/ler (Cornou et al.,

HNHMO ® 5 SLIdzRE9, tnGeiokt @deSNichantilionnage spécifique a été instauré

RdzNF yiG 1+ alrirazy KAGSNYFES FFFAY RQSGdzZRASNI
accidentelles de dauphins communs dans le golfe de Gascdgloatre et al, 2022).

[ QSOKIyiAtt2yylF3aS £ 02NR RSa ylI@ANBa RS Ll
O2yaARSNBE t fQKSdzNBE I OldzSttSs LI NI OSNIFAya |
fiable pour estimer les rejets ou captures accessimais €galement les captures
accidentelles de mammiferes marins engendrés par les activités de péche (Suuronen &
DAfYFYZ HnmdpOd® 5Fya S OFa OSNIFAySa Lis OKSN.
limitée. En effet les observateurs, étant donné lewsmbre et le fonctionnement des

OF YLI 3ySa RQ20aSNBIFGA2yas yS LISdz@Syili 02 dzINRN

/ KIy3asSySyidi RQSy3aAy RS L) OKS

[ Sa FAEtSGa YIrAftlyda az2yid O2yaARSNBa 02Y)
especes capturéeaccidentellement (Perrin et al., 1994; Read et al., 2006; Reeves et al., 2013).
5Sa SGdzRSa Rlya S y2NR RS fQ9dzNRLS Si& Sy !
OKIy3aSYSyia RQSYy3IAy RS Ll OKS L} dzNJ NBRmzhA NE f €
les pécheries au filet maillant ciblant la morue. Plusieurs expérimentations ont mis en
SOARSYOSa RSa Gl dzE RS OF LIWid2NBa RQS&aLIBOSa OAc
6+SGSYLFI SiG [208&aX Hnnd T Y| yAldaKdnigsoSétall I 36 SN
2015b ; Knuckey et al., 2014).

Mesures incitatives

La majorité des progres réalisés dans la réduction des captures accidentelles de
mammiféres marins découle de réglementations strictes. Les autorités publiques et les
organismesdega i A2y RS&a LIS OKS&a 22dz25yd dzy N £t S OSyan
visant a améliorer les pratiques de péche. Toutefois, une législation trop rigide concernant les
YSGK2RS& 2dz GSOKy2f23ASa t dziAft A DINIRAEA dziNA B N.
limiter la capacité des pécheurs a développer leurs propres solutions (Cozanneéral.

b). En revanche, des échanges en amont entre les autorités, le secteur de la péche et les
pécheurs peuvent aboutir a des accords volontaires. Lappetsve de nouvelles regles
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gouvernementales ou de sanctions commerciales peut également inciter les pécheurs a
adopter de leur propre initiative des pratiques plus responsables, afin de préserver la viabilité
économique de leurs activités (Squires et2021).

Subventions

Les dépendances aux aides aux carburants en France ont été mise en évidence lors des
RATFSNBy(iSa Sy@g2ftsSa Rdz LINARE Rdz Il a2Af LI dzNJ f
hauturiéres et industrielles bénéficient de 85% dess RSa RS f QSdGl G 6/ KI
maniere générale, une gestion adéquate des subventions nécessite des technologies de
contréle et de surveillance efficaces (Booth e&i21b).

Quotas incitatifs

wSO2YLISyaSNl tSa o02yySa LINdnifiés ljddzSp@che LI NJ |
supplémentaires constitue une incitation efficace au changement de comportement.
6. SttFyasSNI SiG It wnups 28 @SdzE 6ASy € QF NIA
démersale ciblant la Iégine australe dans la zone économiqclesxe francaise autour des
fles Crozet et Kerguelen, une part du quota de légine est attribuée en fonction des
performances passées en matiére de réduction des captures accidentelles (Tixier et al., 2020).
Ce mécanisme incitatif a fait ces preuves enuigédnt de maniére significative les prises
I OO0S&aa2ANBa RQ2AaSIHdzE LINRPGS3ISad Lt Sad St S
péche en fonction des taux de prises accidentelles ou de la localisation dans des zones a risque.
En Ecosse, des jours deer supplémentaires sont accordés aux pécheurs évitant certaines
zones et respectant les exigences relatives aux engins de péche (Lent et Squires, 2017)

Systemes de cautions

[ Qdzy RS&a I @ryidlI3Sa RS&a aedaisvySa RS Ol dziA:
un prix aux prises accessoires. Cela crée une dynamique positive visant a réduire les
comportements a risque (Lent et Squires 2017).Les exemples montrent que les cautions sont
YrasSa Sy dzzoNBE SFTFFAOFOSYSyd RIya f Stiréeslds OKSN
élevée (Holland et Jannot 2012). Le suivi et le contréle de ce type de systeme peuvent étre
difficiles et colteux (Innes et &015). Une question importante est de savoir si la caution est
fixée au niveau individuel ou collectif (Innes et24115).
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2.6 DESCRIPTION DES SCENARIOS

Scenario 1

[ § &0SYyINA2 wm S&i dzy OK2AE Sy dNB dNS YSé
SYO6FNJdzSS0 S dzyS YS&adz2NE RS OKIFy3aSyYSyi Sy
R2A OGSy OKEAéANJS%@m@%@wmma@mm&&@%&mMmﬁﬁ
n /S &ao0SylI NAR2 LISN¥YSG RS GSaGSNI 1 LISNOSLI A

incitative. En revanche, il donne la possibilité aux pécheurs de choisir la mesure de gestion. Il
LISNX S G NI Ltalysker fsilcetté miztioit & chdi® kst bien percue ou non, comme
alternative a des mesures imposées.

Scenario 2

[ S &0SYyIFNAR2 H yS O2yiGASyd LIifdza RS OK2AEZ
de péche pendant la période la plus a risque de captuéedthbre a mars) en échange de
jdz20ila RQS&LI8OSa OAofSa adzlJ SYSyidlFANBao [ S
recueillir des propositions des professionnels et pour savoir si ce scénario serait réalisable

pour certaines espéces. Ce scénaiorpettra également de déterminer les possibilités pour
fSa yIFIgANBa O2yOSNYySa RS OKIFy3aSNI RQSy3aAy 2dz

Scenario 3

Le scénario 3 est inspiré de la nécessité de tester les dispositifs techniques. Dans ce
O2yGSEGSY 848 LISOKSdZNE R2AGSYyd &QSldzA LISNI | &
parmi les trois proposés dans cette enquéte (Pingers, balises acoustiglgsiriiree ou
NEFtSOGSdzNEVOD® ! TAY RQI OljdzZSNANI RSa R2yysSSa |d
accepter une caméra embarquée. En contrepartie, les pécheurs équipés recoivent un quota
supplémentaire de leurs especes cibles.

Scenario 4

Ce sénario est proche du statu quo actuel, car il consiste en une fermeture spatio
temporelle avec indemnisation des pertes. La zone est réduite au centre du golfe, mais la
LISNA2RS RQFNNB(G Said SGSYRdzS O0RSOSYOoNRret YI N
f QAYLR2NIFYyOS RS I 1T2yS FSN¥YSS Si tS NxtS RS
fermeture spatietemporelle.

Scenario 5
[ QARSS Rdz 40SYINA2 p Said RS NBRdAdZANB f QST
fermeture. On propose alors déduire le nombre de jours de mer de décembre a mars. Ici,
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fl O2YLSyalidArzy RSa LISNISa Said az2dzyaasS t dzy S
de données (caméras embarquées ou un observateur embarqué). Les producteurs ont le choix

entrelesdeuxm@ dzNBa® /S &a0SYylFNAR2 LISNXYSG RQSOI f dzSNJ f
RS fQSTF2NIl RS LISOKS S fI LISNOSLIWGAZ2Y Rdz 02y

Scenario 6

Ce dernier scénario utilise la notion de seuil limite de captures accidenitédi, une
LI NIAS Rdz ljd2GF FNI yoel A da -aREJBLIH 325 Y $ 12 dziLIs DK
RNRAG |jdzQt dzyS LI NGAS NBRdAzZAGS Rdz ljdz2dal 3t 3
AYRANBOGSYSYy(l fQSTFTF2NI RS Ll @KISréddigg cevedditE OS |
Durant la période a risque, si les captures accidentelles ne dépassent pas le seuil conseillé par
les scientifiques adessus duquel la durabilité de la population de dauphins est menacée, les
pécheurs ont acces a la deuxieme jartiu quota. Ce systeme permet de connaitre les
LISNOSLIiA2ya RS& LI NGAOALI YyiGa Sy@SNm I y2iaA:
AYOAGlLFGA2Y ljdzA yQSad LI & dzy ¢ o2ydza n YIFAa L

2.7 QUESTIONNAIRES

Comme précisé en section 1.3, letedda NBF f AaliAljdzSYSy i Oz2yal O
NBLR2YRFIYG yS LISNYSGGryd LI a RQSOIE dzSNJ LX dza R
ont été construits. Les trois questionnairpessedentun socle commun (les questions
Ay iGNRRdzOU A O Sde la imettir€).S G £ dzl GA2Y

o Votre avis sur la fermeture du golfe de Gascogne en 2024
/ =
[ ' \
@ & —— g |
I - bl e R I
© ' o = |
— o —— @
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wous parait efficace et acceptable 7
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lls different dans une seconde partie dans laquelle sont évalués des mesures
alternatives et leur combinaison dans deux scénarios, différents selon la version du

guestionnaire (Figure X).

Enquéte 1

Enquéte 1

GEMENT D’ENGIN DE PECHE

—

Avantages

Incominients

=@

wd o ¥

QUOTA D’ESPECES CIBLES

oBJECTIF

N Ajuster fos quotas Gespdces cibles® en fonction des captures
— ccidentetes engendreas por o navires.

changent d'engin de

Les fileyeurs
ZJ an > décembre a mars en échange de quota
d'espéces cibles supplémentaire.

Enquéte 2

FERMETURE APRES UN SEUIL LIMITE

-

oBJECTIF
Former des zones de piches o les mortalités de cétacks sont
Iugées trop mportantes.
A

SYSTEME DE CAUTION

oBJECTIF

o
Qe
e

Seullimite Caution
Geler une partie du quota frangais (exemple merlu) , qui
sera attribué seulement si les captures estimées ne

N dépassent pas les limites conseillées de décembre a mars.

Enquéte 2

LIMITATION DE L'EFFORT DE PECHE CAMIRAS EMRARGUERS

o @@

wd o @ -— [P And o @ -— ta

AIDES / SUBVENTIONS OBSERVATEURS EMBARQUES

BALISE ACOUSTIQUE DOLPHINFREE

REPULSIFS ACOUSTIQUES (PINGERS)
ECTIF .

O ——

Réduire le nombre de jours de mer de décembre & mars
(sans soutien financier) pour tous les fileyeurs et les
chalutiers pélagiques. Les pertes sont indemnisées pour
ceux qui acceptent des caméras OU un observateur.

o PRV
—. - Utiliser des dispositifs ET une caméra
<(')) @ : I‘g@ o échange  do. quota | dospooe
’ AN = (— supplémentaire.
=
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Enquéte 3
~
Enquete 3
FERMETURE SAISONNIERE FIXE
‘/L& “““““““““““““““““ -
&/ 5 mmmmmmmm
— ‘ @
® ®
wd o ¥ Py ta 4 wd oa ¥ - e a
CAMERAS EMBARQUEES AIDES / SUBVENTIONS
L= _— oBJECTI -
®)) D e
@/ Dour réduire les Captures de cétaces.
po—
o ncomintonts 0
wd a9 -— PR a
wd o ¥ — ta a

b o e Fermeture d'une zone & risque pour les fileyeurs
@ Les fileyeurs doivent choisir entre changer d'engin de ‘ etles chalutiers pélagiques de décembre & mars,
Z, @ ol décembre & mars ou avoir une caméra embarquée.
7

avec indemnisation des pertes.

28 1 5aLbL{¢w! ¢Lhb 59 [Q9bv'! 9¢9

[ QF RYAYAAGNI GA2Y RS €t QSyljdzsidS @Al dzy F2NY
{Sa I @glydalr3asSa azyda tF fFNBS RAFTFdzAAZ2Yy S S 7Tl
RS LIRaiddz2NB0x Si f I miRstratianlpysds avgcda$rolidéativfiie & §ui RQ I R
Sad L) dza RAFTFAOAESYSy(d 3IFINRSS f2NE RQdzy SyiN
f QSyljdzsGS Si tSa ljdSaiArzya azyad O2YLX SESazx |
divers,etquela@ 0 A O GA2y > Ll2aaAirofSYSyd FlLAof ST LI2dzNN
f Sa NBLNBaSyidlyita RSa LINRPFSaaAirzyySta O2yadz
FILAOGES LIRNISS RS OS GeL)S RQIRYAYAAdlUpehséer 2y | d
LJ2 dzNJ L2 dz@2ANJ sGNB NBYLIX AS a2A0G Sy ftA3ySs &az2A

Diffusion

Un flyer invitant & remplir le questionnaire en ligne ou a prendre renaes pour un
entretien a été diffusé par des partenaires sur des sites internet ou imprimésdiffusés
RFya RS&a 02YYSNDSa 2dz RSa fASdzE LINRPFS&aaazyys$s
O2RS S dzy tASY ! w[ZXZ dzy O2RS AYTFT2NNI 0AljdzS R
RQFf SNYSNI £ Sa& OSNERA2Ya deseorpeasiDifférghis actleindS | dz
ont été contactés par téléphone, mail ou ont directement été sollicités sur leur lieu de travail.
De nombreux déplacements dans des zones portuaires ont permis de réaliser des entretiens
spontanés avec des pécheurs cesgrofessionnels de la filiere. Lorsque que le déplacement
était impossible, des entretiens ont aussi éte réalisés en-u@miderence ou au teléphone. Les
entretiens ont été menés par des agents Ifremer et LRU entre juillet 2024 et mars 2025. Les
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enquétaurs prenaient soin de sélectionner alternativement une des trois versions du
guestionnaire.

2.9 TRAITEMENT DES REPONSES AUX QUESTIONNAIRES

t 2dzNJ OSNIFAya SYyGNBGASyazr dzy SyNBIAAGNBY
LI NGHAOALI yia LI2dzNJ FI OAfAGSNIf GNI yaAaONRLIGAZY
2y0 SGS &aA3aysSa o6!'yySES . 0d 9 yiaddsipliRé@pay (i NB G A
f Q2dziAf 2 KAALISNI RQhLISYy! L®

2.9.1 Données Quantitatives

Pour améliorer la lisibilité des résultats, des regroupements et des reformulations des
OF 1STI2NASE RS LINIHAOALIYGaA 2y SGS NBIftA&aSa
regrouper une majorité de répondant cochant la case « Autre » ainsi que la catégorie
GaSYONB RQdzyS | dziNB hbD k FFaaz20AlGA2yéx YI 2

YSGASNE RS fI LIOKS® [ OFGS3A2NRS WDSalAz2yy
meYo NE RS a0 NHzZOU0dzNE 3I2dz@0SNYySYSydalfSa nx Af &Q
YSYONE RQhC. 2dz alya LNBOAAAZYyad [ OFGS3I2N

travaillant a la fois en « aval » de la péche (criées, mareyeurs, poissonniustriels,
transporteurs) et en « amont » de la péche (coopératives maritime, chantier naval,
YSOFIYAOASYS F2dzNYyAaaSdz2NJ RQSy3aAy RS Ll OKSzI Si
5lya S OFRNB RQSYiUNBiOASyaz fI NBLRyaS Yd
FFAY RS LISANBSHNBS&RQKOHIy OSa O02YYS f QKSGSNRA3
impact négatif pour les pécheurs et neutre pour les mareyeurs). Sur le questionnaire en ligne,
certaines questions ont été rendues « obligatoires » via une option du site web. Cela signifie
gue les participants doivent absolument y répondre pour continuer le questionnaire. Le
j dzZSadA2yylFANBE Said &adNHzOGdzNB Sy RAFFSNByGSa
obligatoires, lors du changement de page, le site renvoie directement aux quesions
répondues. Cette décision a été prise afin de collecter un maximum de réponses pour les
jdzSadA2ya &az2dza F2NX¥S RQSOKSttS RS [A]1SNI® |
cocher supplémentaire et partie textuelle) étaient quant a elles fativka.
{dzNJ £ S GSNNIAY>X Rdz FIAG RS I aLRyalrysSAaasS RS
f QF g yOSs OSNIIFAya NBLRYRFIy(Ga yQSil-maii RA &L
Dans ce contexte, les enquéteurs ont tenté de poser unmaxi de questions dans le temps
AYLIENIGAZ YIAE fQSyaSyofS Rdz ljdzSadA2yylrANBE yQ
Sy Olada RQlIFIoFYyR2Yy Rdz [[dzSadA2yYylFANBZ £Sa NBLRY
En ligne comme en entretien, lesquésy’' y I ANB & ljdzA yQ2yd SaGS | dzS
FSNRYG fQ202SG RS NBadzZ GF G 1jdzS LI2dzNJ £ Sa jdzSa
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Les résultats sont restitués sous forme de graphiques indiquant le nombre de
NELR2YRFIyda Felyd asStSO(Az2yysSdodnges Layganitie leh 1S R
couleur est commune a toutes les questions. Les graphs peuvent étre déclinés par catégorie
RQFOGSdzNEd® hy dziAfA&S YIFI22NAGIANBYSyd RS&a 3N
RS NBLRyaSa RlIya OKI Il dzS YodRlffSRakdsd RoFS/@Ea I NS ALK
bulles reflete le nombre de réponses pour une modalité donnée sont privilégiés quand
plusieurs questions doivent étre restituées simultanément et compareées.

La notation de la fermeture et des 6 scénarios alternatifané lieu a une analyse
RS&a O2yalSyadza FAy&aA 1jdzQldzE LRAYyG&a RQlI 002 NR:
économiques, sociales et environnementales. La méthode utilisée est décrite dans le livrable
4.2.2.

2.9.2 Données Qualitatives

[ QSYyaSYoft S IRidA DRYyABY df Faz O2YYSy il ANBax S
déposés en ligne soit enregistré en entretien a été regroupé dans des fichiers Excel. La
premiere étape a été de le « coder » pour permettre une analyse de redondance des
thématiques abordéed. S O2 Rl 3ST [jdzQAf a2Aid STFFSOGdzS Yl y
consiste a structurer les données en identifiant les themes abordés et en les regroupant sous
des catégories nommées (Table AX). Un codage de «premier ordre» a été établi sur la base
ded GNJ Ol dzE RQStF02NI A2y Rdz [[dzSadA2y Yyl ANB Si
plusieurs grandes catégories- Les conséquences muttimensionnelles des mesures et
scénarios : économiques, sociales, environnementaless parties prenantedés : pécheurs,
filiere aval, gestionnaires, scientifiques, société civild. S& LIKI 4Sa RQdzy  LINJ
médiation : controverses, enjeux, solutions. Un codage de «deuxiéme ordre» a ensuite été
SGFrofA RQFLINB& f Sa @S ND thénfedet dalRihkiids AbRBES pak F A S NJ
fSa LINIASE LINBylryiSaod /St O2NNBaLRYyR t dzy
/ 2y ONBGOSYSyidx OStlF NBOGASY(d £ FTNIAYSYGSNI fSa
associe a des codes (Trimbur, Plan&ibeoni). Une série de logiciels spécialisés existent afin
RQ2LIGAYAASNI OSGGS LKIFAS RS tQlylrfeasS o0boA@d23
[ ljdzZt yGAGS RS R2yySSa S LISNySadaryasz €S O
enquéteurs. UnéF 2 A a3 f QSyaSyotS Rdz GSEGS O2RS dzyS LJ
SGiS NBINRAzZISSE f2NB RQdzy RSdzEASYS LI aal3asSo 9
négatifs et positifs afin de distinguer les deux dans la représentation des résultats.

Il TAY RS LINBaASNBSNI f Qly2yeéYldi RS& NBLRYRI
informations géographiques trop précises ou des nhoms propres a éteé retiré des verbatim.

Cette analyse a permis dans un premier temps de recenser les principaux avantages et
inconvénients: 8 82 OAS& | dzE YSadzaNBa SiG &a0Syl NR2a SgI ¢
RS KASNI NOKAALFIGA2Y S dDeturrbidSesiR chaytecatBpSie. Rela dif, 2 Y 6 NX
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cette évaluation ne doit pas étre considérée comme quantitative. En effettdpondants
YyQ2yd LI a SiGS F2NN¥StfSYSyid AYUSNNRISaE adzNJ OS
aQlF3aAd RS GKsSYSAa F62NRSA& aLRydlysSYSyd LI NJ
LINEOolo6f SYSyld RS y2YoNBdzE Tl Ol Selpebsonaafitd).i S E (i dzS ¢
Dans un second temps, les verbatim ont été exploités afin de collecter des
AYVF2NNYIGA2yE &ddz2NJ n | aLSOGa SEGSNRARSINE | dzE
LINPOf SYFGAljdzS RS&a /! S RQdzyS Zeblasicaugey deR dzNJ o f
CA; ii) les controverses et iii) les enjeux associés au probleme et iv) les solutions. La encore, il
a&QF3AAG RQdzyS SELIX A2AGFGA2Y 2LILRNIdzyAadsS RSa
f Q202SOUGATFT RQAY T sihSduivear Schc élrezditégiake? pfécaltion. Ses NIB
O2RI3Sa 2yid (2dziST2Aa& LISNX¥Aa RQ2NHIYAaSN
également de formaliser des questions a résoudre (principales controverses, enjeux
problématiques) et des propositns de solutions.

Vd

3wSadz 0F (a

31 /!'w!/¢9wL{!¢Lhb 59 [Q9/I!b¢L[[hb 9
POPULATION DE PECHEURS

On dénombre 262 formulaires, dont certains inexploitables ce qui rapporte a 248 le
nombre de questionnaires. Parmi cela, 117 ontMtB Y LJt A & | dz O2 dzNBA RQdzy S
ligne.

311! OGSdzNBE LINBaSyi(ia RFEya f QSOKFIYyGAff2y
[ OFiS3I2NARS RQIOGSdzNB I L) dza NBLINBaSyi

AOASYUATAILdzSE 60T 0® [ YI22NARUOS RSa eNdlLI2yaSa

NBlIfAdSSa RlIya S OFRNB RS H S@sySyYSyda Lz

LINBASYyGS Y [Sa 22dzNyYySSa Rdz LR2NI RS [ w2 OKSH

petit au vu de la population et considéré globalement non exalde. La catégorie suivante

la plus enquétée est celles des associations environnementales (28). Il y a moins de réponses

par métiers concernant les filieres amont et aval de la production (entre 6 et 16) mais en

cumulé ils sont 57. Enfin 9 membres deustures grouvernementales ont répondu au

guestionnaire.

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LILR2 NI RQSY

]
-3
®

E

Pécheur

Scientifique

Grand public

Association environnementale

Filiere aval, sans précision ou autres

Crices

Membre d'une structure gouvernementale

Groupes de personnes enquétées

Poissonniers/ Vente directe

Membre d'une structure représentative de professionnels de la péche

Mareyeurs

Fabricants/fournisseurs de matériels

°
™
5}

40

Nombre de participants

@
=}
®
o

Les réponses en ligne sont majoritaires pour les scientifiques et les ONGs, mais comme
attendu, les entretiens ont permis de recueillir la majorité des réponses des pécheurs (plus de
60) et dans ne moindre mesure de la filiere.

Les réponses se répartissent assez bien entre les 3 versions du questionnaire. Méme si
fl RA&GGNAROdzGAZ2Y yQSald LI a aadNAROGISYSyd s3art€s
une sur représentation du questionnaire 2 aép des pécheurs et ursusreprésentation
du 1 aupres des structures gouvernementales.

sntretien Sciantiique - .

e _
=4
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2 o
€ legend
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3.1.2 Ages des patrticipants

Ages des personnes enquétées

& & Q\o" 3
@ o & &

& L 4 < & <~ &5

Classes d'5ge

3.1.3 Echantillon de pécheurs

9y OS ljdzA O2y OSNYS f QSOKIyuAtft2y RS LJ OK
concernant les métiers prifgaux, la région et le quartier maritime de la personne interrogeée,
ainsi que les especes principalement ciblées et les engins pratiqués. Le nombre de répondants
par catégorie est présenté-dessous.

9GIryld R2yyS tS OF NI O0 8§ NByuétel BLigphEedipfiitéde S S G
f QSOKI yiAff2y RS&a daLls OKSdzNBEE LI NJ NI LR NI t f
RS DIFIaodz23aysS yoSad LI a 3IFNrYGAS SG yS LSdzi LI
NBLINBaASY Ul 0A DA G S, etyorfdcBarchait prindighlemerda/rendré @iSpie(dd la
diversité des opinions, et potentiellement a mettre en évidence le lien entre perceptions et
FOGADGAGS® bSIYY2AYyas t (GAGNB AYyF2NXYIGATYE 2Y¢
régions,engia Rdz D2f ¥FS RS DIF&aodo23yS SaiGd oASYy LINBaSy.
compare RS &da2dza> tSa AYTF2NXIGA2ya F2d2NYyASa LI NJ
aQSilyid RSOfFNBSaE O02YYS daLl OKSdzZNE | @80 OSNI
YI GANBa LIS OKIyda RlIya £S DRD Sy HanuuX (StfS
et recensées dans le fichier FPC pour 2023 (Ifreditid). Ces comparaisons sont a traiter avec
précaution pour plusieurs raisons : 1) les répondants sont deslotat patrons, armateurs,
LJs OKSdzZNE NBGONI AGSas fSdz2NJ y2YoNB yQSaid LI a O2
SY HnHo LI2dzNJ £ SljdzSt 1 GFAffS RQSIdzAi LJ 3S LIS
navires établie en 2022 et les informa2 y & NBf I A @dSa t £ QI yySS HnH
RS RAALRYAOATAOS RS R2yySSas 2N ftQSyljdzsaS |
I dzE NBLERYyRIyGa ¢S (Gel)S RQIOGADBAGS LINF GAldzsSS
hypothéses ont & faites pour les rapprocher des segments de flottille attribuées aux navires
FyydzSttSYSyd LI N f QLFNBYSNI 6{LIO® nO [/ SNILA
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j dzF NIASNE YINAGAYSAZ GeLS RS YSUASNEBERMKuaQAf &
carriere, on les comptabilise comme autant des réponses supplémentaires.

Flottilles

Flottilles

Fileyeurs cétiers plus de 8Bm

Chalutiers de fond-Senneurs démersaux

Ligneurs, caseyeurs, autres

Engins pélagiques

Elottlle

Fileyeurs du large

Fileyeurs cétiers mains de 8m

multimétiers

Nombre de participants

Flottilles

Ligneurs, caseyeurs, autres

Chalutiers de fond-Senneurs démersaux

Fileyeurs du large

Fileyeurs cétiers plus de 8m

Flottile:

Engins pélagiques

Fileyeurs cétiers moins de 8m

Dragueurs

multimétiers

Senneurs de fond

02
Pourcentage dans les navresirépondants
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Flottilles par Zones

Quartiers maritimes
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Les quartiers maritimes (QAM) du finistésed sont SuNB LINBS A Sy i Sa Rl ya f ¢
/| QSad S OFLa |dzaaix RS .leé2yySe® 9y NBGIyOKS:>
Aquitaine sontsoubl B LINB &4 Sy (i Sa t f QSEOSLIIA2Y RQht SNRY ¢
ont possiblement indiqué S lj dzt NIIASNJ YFE NAGAYS RQSELX 2AG1 G A
via RQAYYIFGONROdz | GA2Yyd / St LI2dZNNI AG SELX Ald
I NPAAAO S fI ¢dz2NBFffS &a2ASyd LINBaSyida RIy:
répondarts sont possiblement immatriculés a Saint T | ANS SELX AljdzZ yi f
représentation de ce QAM pourtant important dans la population. Les ports de Bretagne Nord
yO2yid LI a SGS GAardsa LI N £Sa SylidsiaSdNAS 0
Gascogne.

Quartiers maritimes

Guilvinee

Les Sables-d'Olonne
Bayonne
Saint-Nazaire

Auray

Arcachon

Noirmoutier

L'lle-dYeu
Saint-Brieuc
Brest

Quartiers maritimes

Morlaix
Nantes
Douamenez
Cherbourg
Saint-Malo
Paimpol
Dieppe

Camaret

o

aen
Le Havre

Fécamp

Le Croisic

Erquy

Saint Gilles-Croix-de-Vie
La Turballe

.

=3
=3

0.1 02

Pourcentage dans les navires/répondants

Espéces cibles

Espéces ciblées

Sole

Bar

Merlu

Lotte

Lieu

Dorade
Seiche
Sardine
Maigre
Rouget

.ﬂﬁ Merlan
% Maquereau
Encomet
Thon

Raie
Crevette
Chinchard
Ceteau
Turbo
Homard
Dorade grise
Congre

Civelle

o
=)
n
=}
@
5}

Nombre de participants
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Zones de péche

Zones de péche pratiquées

entre 0 et 6 milles nautiques de la céte

entre 6 et 12 milles nautiques de la céte

Zones de péche pratiqués

entre 12 et 20 milles nautiques de la cote

supérisures & 20 milles nautiques de la céte

40 50

w
5

10 20

o

Nombre de participarts.

EntermesdNJ @ 2y RQIFOGA2Yy > fI YI22NAGS RS& NBL
(<12mn) ou sont mixtes (cote et large), ce qui est aussi le cas des navires du Golfe de Gascogne.
La proportion des péchesrinterrogés péchant exclusivemest-delades 12 mn est un peu
supérieure a celle des navires identifiés comme travaillant au large.

Zones de péche pratiquées

) -
£
g couce
g Large W echantiion
H population
H
5
3
B _

0.0 01 02 03 04 05
Nombre répondantsinavires
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Engins de péche

Engins de péche pratiqués

-
5

F

iy

H

dzNJ £t Sa Sy3daaya RS RS Ll OKS LO

RAG LIdzNJ aAYLIE ATASNI 2y 02 YLI NEF
IN} yRa (eLSa RQSy3aAya o0l aASNERX FTAfSGaxz OKI ¢
RQSYy3IAyada RS LIS OKS RSOf | NBa LJ NJ f Sdes tygesNIi A OA L
RQSY3IAya dziAfAasSa LINIEF LRLdzZIIGA2Y RS yI @AN
des deux principaux engins identifiés pour chaque navire du Golfe et reportés dans le fichier
FPC du SIH.

Comme dans la population de navires, le tyReQSyYy 3A Yy S LI dza LINI
répondants est le filet. Les engins pélagiques sont aussi bien représentés au regard de leur
FIAGOES LINPLERNIAZ2Y RlIEya €1 LRLHzZIFIGA2yd L ac
fermeture, ce qui explique le sdchanillonnage. Les chaluts de fond et casiers sont
également bien présents dans les réponses des enquétés, pratiquement dans la méme
proportion que dans la population de navires. En revanche, il y proportionellement peu de
répondants pratiquant la drague etddignes au regard de leur importance en nombre de
navires.

554 RSOFAf A

a
le fichierCt / = OS¢t | A
S

Engins de péche pratiqués

:::::::

nnnnnn
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3.1.4 Réponses qualitatives

Un grand nombre de commentaires sont disponibles pour compléter les évaluations
guantitatives. Comme attendu, la majorité de ces commentaires proviennentmtestiens
et moins de 20% des formulaires en ligne.

ion de ées qualitati illies en ligne vs en entretien

3.2 PERCEPTIONS DE LA FERMETURE DU GOLFE DE GASCOGNE

223 enquétés ont répondu aux questions concernant la fermeture du Golfe mise en
place en 2024 et 2025 (dont 75 pécheurs, 42 personnes travaillantldditiere péche, 26
AOASY(GATAIdzSaX Hc YSYOoNBa RQhbDa SG o YSYONEB

3.2.1 Avis général sur la fermeture

Avis général

[ YIFI22NRGS RSa [ @gAaa O2yOSNYylFyd 1 FSNX¥YS
Le deuxiéme avis le pluEd INA YS S&dG aFlI @2NIFo6f S¢é¢ opn LISNEZY)
Y2AYya y2Y0oNBdzE o6omuE 0QS&aG t RANB Rdz YsYS
GRSTI U2Nl of Sa¢ oon0®P® uHm LISNA2YYSa yS asS LINP
cumul des avis négifs (103) est supérieur au cumul des avis positifs (85).
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Avis générale sur la fermeture

. B Trés favorable

[ Favorable

[ Neutre

B Pas vraiment favorable

M Pas du tout favorable
Ne se prononce pas

Par acteur

[ QF dAa LI NI OFGSA2NRS RQFOGSdzZNEET FIFAG | LI
Sl dzyS 2R aArAGA2y FG0GSYRdzS Sy (NEntifigiPeTANSa A 2 Y Y
RS fQFdziNBE® bSIyY2Ayas K2NXAA& RlEya fF O GS3z
sontpasunaiY SYSy i LR AAGATFE 2dz ySAFGATAT y20F YYSyY

Gestionnaires

7~ ( *a ('\
K a ap

-

ss-m\ ;"ﬂﬂ ’U\
RO &

Membre d'une structure représentative de professionnels de la pache

C

Filiére
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Par flottille (pécheurs seulement)

Une plus grande hom&y SAGS RQlFI @A & Said NBUGNRJAzSS a
LJs OKSdzNE LI NJ FEf200Af€S>Y | @SSO dzy O2yGNI adas
pratiqguant les engins pélagiques, le filet, le chalut de fond, trés majoritairement défavorables
alafermettzNBE S0 RQFdziNB LI NI>X €Sa fA3IySdaNARZ OF &S
flottilles concernées sont trés défavorables, mais les chalutiers de fond et les fileyeurs de
Y2AYA RS yY S3IFLtSYSyidz oASYy ljdzQAfta yS az2iasSyi

Fileyeurs edtiers moins de 8m

A

Chalutiers de fond-Senneurs démersaux Engins pélagigues

C P

Fileyeurs catiers plus de 8m

C

Of('
4

multimétiers

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LILR2 NI RQSY

Par région (pécheurs seulement)

[ QF LILJ NBy i ANARRANE/EIdZE BENRLI dzis & RS f QKSG
interrogées entre nord et sud. On a interrogé moins de répondants concernés par la fermeture
Sy . NBOF3yS | dzONBALDX ySadaNB dj dz SEE A TR SaS ai SY2A 3y
NEIA2yas £Sa LISOKSdzZNA O2YyaARSNIYyG ljdzS £Sa Ol
gue les leurs et que toute la facade est pénalisée injustement.

3.2.2 Perceptions générales des conséquenaks la fermeture sur les

différentes dimensions

La majorité des enquétés percoivent des conséquences économiques et sociales
négatives et des conséquences écologiques positives. Cette cohérence contraste avec la
perception globale de la mesure qui montrarte forte opposition entre professionnels de la
YSNJ RQdzyS LI NI S&G aOASYGATFTAlLdzSa Si hbD RS
O2KSNBYyOS RS LISNOSLIWGAZ2Y RSa 0O2yasldsSyosa S
dimensions considérées. Ceci indigquee les divergences de point de vue ne sont pas dues a
une compréhension différente des conséquences de la fermeture mais a une pondération
RAFFSNBY(iS RSa ONARGSNBaAa SG RS fQFOOSLIiloAt Al
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Conséquences économiques

Conséquences sociales

Efficacité de réduction des captures accidentelles

Autres conséquences environnementales

3.2.3 Perceptions des cséquences économiques

Conséquences économiques de la fermeture

Neutres Positives Trés positives N se prononce pas

t F N OFi0S32NRS RQF OGS dzNJ

La perception de conséquences économiques de la fermeture est globalement bien
LI NI F3SS: SO 1jdzStljdzS az2Aad €S GeLlS RQF OGSdzN
donc moins de 30% qui envisagentsdeonséquences positives. Etonnement, la proportion
des pécheurs qui percoivent des conséquences positives est assez élevée (17%) et proche de
celle des ONGs et des scientifiques (23% et 19%). Elle est supérieure a celle des autres acteurs
de lafiliere (D%) mais bien inférieure a celle des gestionnaires et du grand public (29 et 30%).
Au contraire des divergences de perception apparaissent clairement entre acteurs sur le dégré
ROQAYLI OG0 yS3AFGATF Y fSa LINPTFSaaA2ieftehaives Sa 2d
guand les autres acteurs les estiment majoritairement négatives ou nulles. La position des
représentants de professionnels est la seule a étre unanimement trés négative et contraste
SO fI RAGSNBAGS RSa NBbRditéha nuad&a palde@ K S dzNA
aspects : 1) le faible nombre de personnes interrogées dans cette catégorie, et 2) le fait
j dzQSttSa 2yi0 Ll2aaiof SYSF NPNBSLIRSRAz LEYWYKBIdzKNE 1.4
personnel et ainsi logiquement, les réponsBSS Tt S 1Sy i f Q2LIAYA2Y YI 2
pécheurs.
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Filiére

lembre d'une structure représentative de professionnels de la péche

Scientifique

Grand public

o c D o

Métiers percus comme les plus impactés

[ S& YSGOASNE LISNkedza O2YYS fSa L) dza AYLI Od
mareyeurs, les pécheurs et les poissonniers, la filiere amont et les transpor@eus sont
cependant aussi ceux pour lesquelles des conséquences positives sont le plus souvent
identifiées. Les restaurateurs et les criées sont moins souvent identifiées, avec comme
LI NG AOdzE F NARGS LI2dzNJ £ S& ONR SSara Gf Off ®I-ABNBOSBF (R
NEBLR2yasSa yS LISNXYSG LIFa RS O2YLINBYRNEB fSa NI
commentaires est ici tres informative.
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Industriels des produits de la mer

Filiére amont

Restaurateurs

a

Transporteurs de produits de la mer

a

0 0000
© o000
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Autre
Consommateurs

Criées

Précisions apportées en commentaire

Les trois aspects négatifs majoritaires mentionnées en commentaireecoant
RANBOGSYSy(d fSa LRAaaz2zyyASNAR S YIFINBeSdaNB Y
métiers, hausse des prix. Le sentiment que le reste de la filiere devrait bénéficier du méme
YADSlIdz RQAYRSYYAAlL GA2Y |jdzS f SausdieOdtdhmenE Sad
NEO2yydza LI N £tSa hbbDX €Sa 3SadAizyylANBa Sia f
[ Sa LISNODSLIiA2yad RS O02yasljdzSyoSa LRaAlGAgSa a2
ou la compensation des pertes via la hausseldd$h E 2dz £ S NBLER2 NI RQl OG A
f QF LIWINRPGAAA2YYSYSY(d LI N £Sa | dziNnBa Ft200A¢€¢
RQI O0 SdzNA @
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Principales conséquences économiques de la fermeture

Manque d'approvisionnement - -
L'indemnité a bien compensé . . -
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Concurrence étranger/ importation [ |
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Pertes de revenus pécheurs [ ] ]
Baisse d'activité pour filiere amont [ |
Recrutement/ Maintien du personnel .
Délais d'indémnisation |

Participants

Période inadaptée car pic d'activité
Les pécheurs n'ont pas pu faire des travaux I
Investissements I
Inégalité entre flottiles |
Bénéfices économiques pécheurs ]
Interdépendances des parties de a filiere
Cout pour le contribuable | =]
Prix bénéfique pour les pécheurs
Méfiance pour les prochaines années I
Les pécheurs ont pu faire des fravaux I .
Probleme dans la répartition des quotas I
Période calme propice a larrét
Volonté daller en mer
Nécessite une étude économique |
Manque de confiance représentants
Dossier dindeminsation compliqué
Baisse des prix
Prise de conscience du consommateur |
L'arrét a été prévu au dernier moment
Doute scientifique
Défiance gestionnaire u
Prix stables
Incertitude prix
Deéfiance ONG Il
0 10 20 30 0 10 20 30
Nombre d'occurences

Thématigues

t fdzi RS LINBOAAAZ2Y &dz2NJ OSa LISNOSLIGAz2ya SYS
RQFO02NRY R YRSNINB Y NJjdzSNJ ljdzS§ f QAYLI OG SO2y2Y
hétérogéne en fonction des zones du golfe, des métiers pratiqués ou des maillons la filiere
LJs OKS O2yaARSNBa® / SOA Said RH RQdzyS LI-NIZ ¢t
21 février). Des pécheurs et des mareyeurs du sud du golfe et de Bretagne ont indiqué que la
FSNXYSGAZINE AYyGSNBSYyFAG f2NARE RQdzyS LISNA2RS LX dz
partie en raison des tempétes hivernales qui contraignent les plus peaiitéés de péche a
NBaGiSNI £ ljdZa Ad 9y NBGIFIYyOKSY RIya RQI dziNBa
NI} RAOFf SYSy(d 2LI12aS® C 9y TFSONASNI 2y GNRLX S
semble étre la période la plus rentable pour les navipeisciblent des espéces a forte valeur
commerciale comme la sole.

Lt I S3GS SELINAYS [[dzS €S8 OFfOdx RS t QAYRS
FNXYSYSyida |jdzQl dzE LIBAQA T S kldEkme, el rdison riagmnt@ft det T NS
leur dépendnce aux conditions météo. « Les gros bateaux sortent par tous les temps donc
f QAVRSYYAUGS Sad F2NOSYSyd OFf OdzZ SS &adzNJ dzyS o
retrouve souvent une organisation par métiers principaux pratiqués, les professsoane
GSY2A3ySad RQdzy AYLI OG RAFTFSNBYyG L}R2dz2NJ £ S&a Lk
pratiguants des engins arrétés (GTR, GNS, OTM, PTM, PS) et les autres. « Les ports qui
pratiquent des péches plutdt raisonnées, comme nous, avec des petites ,uaités des
techniques qui sont peu impactantes ou moins impactantes pour la ressourcéjé®tres
AYLI OGSad ! £t2NB [[dzS RS& LBRNIa& ljdAa az2yid | ESaA
peu impactés. »

Beaucoup de personsengquétées se sont expnées pour indiquer que les activités
de la filiere aval avaient été plus impactées que les producteurs, avec comme raison principale
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dzy Yl yIljdzS RQILIINBZAAA2YYSYSYylid 5Sa Sy idNBLNKa
pour travailler correctement, duc une activité réduite. Des employés de criée et des

Y NB&SdNB 2yid SELX AljdzS dz2S YsYS | @S0 LiSdz
économiques restaient constantes creusant ainsi la marge de rentabilité. « lls ont eu les
mémes frais avec 1 tonne de mafcly RAaSa |jdzQl SO fSa wmn G2Yyy
restaurateurs qui travaillent avec les produits de la mer en local, ont également subi des
LISY dzNA S & & RS {A230SWSSly iRl ya fF OKIFnyS RQF LILINE ¢
guestion de la rentabilé des entreprises de transport de produits frais. En effet, en dessous
RQdzy OSNIiFAYy @2fdzYS> Af yQSaid LI dza «REwwal of S
peut pas envoyer un camion avec 5 kilos.»

La plus faible disponibilité des produits phards la péche en hiver a eu pour
02y &SljdsSy0Sa dzyS Kl dzaaS RS LINRE asStz2y tSa LIS
a permis a des entreprises de compenser le manque de volume « Nous faisons environ 1600
tonnes par an, et a cette date, comparé auwtres années, je suis a 110 tonnes de moins pour
dzy S @t SdzNJ SljdzA @1 £t SyidSd® nod [ S& LIl OKSdzNAR |j dzA
également pu bénéficier de cette forte demande pour dégager plus de marges. « Les chalutiers
qui sont sortis pendanla fermeture se sont frottés les mains et ont vendu assez cher leur
poisson. ». En revanche, cette hausse peut étre percue négativement par les acheteurs qui
ont da faire des efforts pour se fournir en produits de la mer, soit du cété des clients
profesf 2y y St a Sy ONASS &a2A0 LIRdzNI £S O02yaz2yYyYl (Sd
FIEAOG LI NF2Aa NBaaSyadAN T b2dza y2dza a2yYYSa NJ
I OKSGSdzNB 201 dzE a8 &a2yid NBGNRIzOSE ppguSO Y2 A
OKSNXY [Sa LI2Aaaz2yyASNR |l dzaaix Afa asS azyid NB
». Selon des pécheurs, les prix hauts se seraient méme maintenus plus tard dans la saison pour
des espéeces comme la sole ou le merlu « En 2024Xegtriresté a 18/19 euros sans tomber
vers 10 euros comme les autres années. »

Une thématigue trés souvent abordée est celle de la perte de marché pour les
entreprises du secteur des produits de la mer. En effet, beaucoup de professionnels et de
pécheurs 9 i GSY2A3yS ONIYAYRNBE RS @2AN £Sa | OKSG:
YI NOKS&d Sy CNIyOS:I Sy 9dzNRBLIJS 2dz YsYS K2NE 9d
FOKSGSdzNRX Salyd ardArafFrAida RS LINPRUEdea | dzQ:
fournir dans le golfe Gascogne pendant cette période. Certains évoquent comme exemple
f QSLIAa2RS RS fF ONRa&aS tQFyOK2Aa Sy AYyRAldz yi
RAALRYAOESa FAffSdzNE | SO LiLdsklieRsShabaugsOddaNA (i S
ONASSa ljdzA 2y 0 adzoA I FSN¥YSGdzZNBE aS az2yd NB
YSAEf SdzNBE LINAE | f2NAR Af&a yS NBGASYRNRY(G LI &z
et poissonniers se sont reportés sur dessges criees comme Boulogne sur mer, ils font des
achats groupeés. Le circuit a été modifié. »

En entretien, comra en ligne, des répondants ont fait allusion directement a une
O2y OdzNNBEyYy OS | OONMHzS I SO fI LIS OKS SGNIy3ISNE 2
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importateurs de produits de la mer en Manche, en Mer du Nord, en Méditerranée, Amérique
duSud,oue®NE RI ya RQI dziNB[aQ lakidkfolRds peRdant BnioR, aldhed

les acheteurs ont tissé des relations de confiance avec les fournisseurs étrangers ». Face a la
ySOSaaAaidsS RS aQFRFLIWGSNI £ OS YIylidzS RQI LILINE @
activité avec des produits étrangexd_es mareyeurs ont, soit des contacts directement dans

fSa LIeéea y2NRAIldzSas> az2Aad Afta LIaasSyd LI NI RSa
pour des clients francais. Les commandes sont acheminées via le port de Boulogne ou par
camion via le R@mumeUni. »

7

[ QSTFAOFOAGS Rdz a2ai8YS RQAYRSYYyAAlLGAZ2Y S
t 2dzNJ dzyS LI NIOAS Rdz LI ySt O2YLI2ASS LINAYOALN S
LI & O2NNBOG y20FYYSyld ar f Sa isldgdédgaGiuntii® OSRSY
RQIFIFFFANBA ddZFFA&lLYylid / SOA LI2dzNJ RSa NI Aazya
LI NJ SESYLIX S SYLISOKS RS& yI @gANBa RQlIfftSN Sy Y
financiére pour les pécheurs arrétés. Tandi |j dzS LJ2 dzZNJ RQl dzi NBa s f QA Y|
bien couvert les pertes. Surtout quand certaines charges étaient absentes précisent certains :
(WS LISyasS ljdzS tSa LIS OKSdzZNE yQ2yid LI a LISNRdz F
pas de frais annexe®2 YYS ¢S Il 1T 2fS8 LI N SESYLE Sd® no 5
expliguant que des pécheurs ont potentiellement gagné plus que les autres saisons. «
Franchement je te le dis que certains ont été vraiment contents. lls ont touché une plus grosse
enveloppe SO fSa | ARSa |jdzQAf a yQl didnatBefdi» LJs OKS &

5QF dziNBa AyO2y@SyASyita 2yiad SGS NBfS@Sa
AYLRNIFYyGa RS OSNBSYSy(d ¢ b2dza I @g2ya SUS AyYF
avec 5 moisle retard ? » ou la complexité des démarches pour étre indemniseé.

Des personnes enquétées se sont également exprimés sur le colt élevé de cet arrét
LI2dzNJ f QSGF G FNIyoeelAa 2dz €S ¢ O2yiUNROGdzZ 6fS nd
partiedelaF Af ASNS | @1t SG FY2yd yQFAG LI & Sdz €I
SELX Aljdzl yi 1jdzQAf yQSad LI & y2NXIf RQAYRSYYAA&
gue chaque profession a été touchée. Des marins auraient apprécié de pddita période
RQFNNXl G L32dzNJ NBFfA&SNI RS&a (NF Ol dzE &adzNJ £ Sa yI
fOFNNEGS AYGSNRAAFASYG €Sa (NI QGFdzE YI 2Sdz2NAE D
entreprises de travaux et chantiers navadd.es mécaniciens et les chantiers se sont retrouvés
arrétés du jour au lendemain sans capacité de reporter. » Quelques verbatim laissent sous
SYGSyRNB 1jdzS§ RS& LISiAada GNI @l dzE YINBAYIl dzE RQ
évoques que des pldemes supplémentaires étaient survenus ou pourraient survenir et
aggraver les conséquences de la fermeture. Notamment en 2024, ou les conditions météo
yQ2yid LI a SiS ARSIESa t 1 NB2dzOSNIdzZNBX T2 Nk
pusagqgzl Ad 5Sa LIyySa @ryld 2dz FLINBa f QF NNk G 2
FFFLrAO0OftAGaAl Yyl fSa LXdza LISGAGSa SYGNBLINRAaSa
consommateur est également débattu par les acteurs. Des mareyeurs ont infliqa& QI NNE |
SiFAG f Q200 aA2y RS aSyairoAftAaSNI fSa O2yaz2vyy
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FOGdzSta RS fF LISOKS® 5QlF dziNBa O2yaidl GdSyd dzy
FNFyeellAada T 5Qdzy LRAY(d R&ainddzourd 8ay BNgefissne f | F
consomment plus de poisson frais, mais des filets sous vides de supermarché. »

324t SNOSLJiA2yY RS tQSTFFAOFOAGS RS NBRdAzO
La majorité des personnes interrogées pensent que la fermeture est effisagks 33

personnes ont déclaré des effets négatifs sur les populations de dauphins. Cependant on note

dzy Yy2YONB AYLERNIIYy(d RQIFGAE daySdziNBé ont0 OQ

FSNXYSGdzZNBE yQF LI a RQSTFSG agamdderit de noiibieu=8i A 2 Y

LISNE2YYySa AYRSOA&SEA oOoyU0 ljdzA yQ2yd LI & &azdxKl

de de captures de dauphins de la fermeture

Par acteur

[ S& LISNOSLIWA2ya RQAYLIOG yS3aAFGAF RS I
majoritairement de pécheurs, de leurs représentant, de la filiere. Néanmoins pesir
OFGS3I2NRSa fI NBLRYyaS YFI22NAGFEANBE Said aySdz
FSNX¥YSGdZNBE yQIF LI & RQSFFSdoe Lt @& | S3aAFESYSy
catégories. Les ONGs, scientifiques et gestionnaires, eux, en grande majosénipeue la
fermeture a permis la réduction des CA.
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Principaux commentaires sur I'efficacité de la fermeture
a réduire les captures accidentelles

Négatives Positives
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de la péche

Autres problemes pour les cétacés

Minimisation du probléme

Thématiques

Le report peut annuler les bénéfices

Pécheur

En attente d'informations . Scientifique

Dommage car pas de test de pingers

Connaissances lacunaires des dauphins/CA

Les pécheurs font des efforts pour 'environnement

Fermeture pas assez longue

Manque de déclaration I I
0

10 20 30 0 10 20 30
Nombre d'occurences

Peu de verbatim traitent des effets positifs de la fermeture sur la réduction des CA. lIs
NBLIZaSyid az2aiad adzNIFOA NBSAINIPdeY aY REYZA¥E REAO ¢
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GOFFAOFOAUS Y WS RANIAE LRAAGATD t I NOS 1jdzS f
de capture pendant cette période £ @ / QS A G A HNJI lj dzQdzy Y2Aa RQI NI
pas debycatch, quoi¢ &" LI NI ANJ Rdz Y2YSyid 26 Af @& | Y2Ay
@ I Y2Aya RS Ol LJidzNBa RS OSilF OSaoé¢ o

[ S& GSY2A3yl3ASa RQSTFSGa yS3IILOGATA 2dz ydz &
LJs OKSdzNAE S RS f I TécHova§eblfeadant 18 ferdz@feSagtsouvert2z y R
AYGSNLINBGSS O2YYS dzy aAdayS RQAYSTFFAOIOAGS S
LINSYASNBa |ylfeasSa [[dzQ2y | @dz I dz O2YLJil 3S 0OQ
le site du gouvernementyf Q& | @F Al LI & RS GINRFGA2Y D hy Y2«
RS RIdzZLKAYyas 2SS yQé ONRPA& LI & Rdz G2dzioéod [ S
Oz2yidaSaidsSyid LIa tQSFFAOFOAGS RS f YSadaNB Lk
GOATORF OAGS Y 41 | &aHINBYSYy(d NBRdzZAGXZ YIFAa Af &Q
RS LINBRIFGSdz2NE SttS FLFLAG l[[d2A K CFAG 1jdz§ RQF d:
aura plus les marins pécheurs pour les supprimer, enfin pour 8duif S y2 Yo NB X Af vy
que de plus en plus. Dogal NBRdzA G YIFAa At & F@FAG LI a 0S:
fQro2yRIFIyOS RS&a RIdzZIKAYya Sad StS@sSS S |«
GCN} yOKSYSyid 2y Sy @zmﬁyml W2 2 dell RSET RNBzLMK § a

 dzQF GF yi 2y I SFAG dy$S &l Aaz2y 26 2y P28t Al 08
a2yl LINBaSyda (G2dziS tQlFlyysSS S Sy ljda yiArAdSo
Sy I RS LJX dzi reSsgs pedfodmasdigrrdgéebexptiquent que les CA sont

proportionnelst f QF 62y Rl yOS Sik2dz |jdzQStfSa yS az2yi
L2 LJdzt F GA2Y Y &/ QSad LI a | SO OS ljdzQAf & LI OKS
G¢2dza VYiSam YOS ABWO2y iSyd fF YsYS OKz2asS 0QSai
j dzSt ljdz8a yysSsa SG Ata yS ONRASYG LI A& FdE S
L) dza Sy LJ dzaz RS RIdzZLJKAya | dzaaid 9y yerhail OF ax
plus il y a deéche accidentelE 2SS & dzLJLJl2 A Sdé o

5QF dziNBa (SY2A3ylr3Sas Ay@2ljdzSyi RSa NI Aaz
fI LISOKS FINIAalFYylFtS FNIyolAaSo LI2dz2NJ SELJX Al dzS
ROQAYRAQGARdMrEA f BANITAA EBIIyd 0Ol 1 STA2NRS a! dzNB A  LJ
naturelle, maladies, parasitisme, disponibilité en nourriture, mauvais temps, pollution,
pollution acoustique (ondes radars etc.), autres activités en mer, notamment concurrence
spatiale auarge avec le transport, exploitation pétroliére, granulats, éolien, navires usines,
Ft200AFt€Sa SaLl Jy2tSas O2yOKef AOdz GdzNBEX0d [/ S
GAASY (G 1jdzS fI Ll OKS S LJ a R Sssibealcoapd&audel? 3 & A 0
SYGANRYYSYSyi(lfSa wX6 ljdzA F2yid ljdzS tSa OsSdal O
FAYLFESYSYy(d ljd2ZyR Afa aS LINByySyid RIya fSa ¥FA
YFEEFERSEAZ 2y yQSyl SISyl TNRYS VEdS YoSRWUGT  AdiayNK OF 2 A &
LI NGHAS €F L) dza FIFOAES £ NBIESYSYOISNI LI2dz2NJ yS

De nombreux verbatim remettent en question les estimations scientifiques
explicitement, la connaissance des niveaux de populatiodd YS(iK2RS& RQSad.

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LILR2 NI RQSY

fQro2yRFyO0OS SG RS I Y2NIUIFIEAGS LINI/! RS RIMd
St tQ202SO0GAGAGS RS& 2NEBIFIyAadaYSa RS NBOKSNDOKS
OF LJidzZNBa | OOA RSyl Sl &I el pdzS@8 @NMN{G R pxdzS |

I dzOdzy S SiédzRS RS FIFAGS &dzNJ € L}RLMzZ I A2y HEZ
j dzQAf & yQe a2yl YsYS LIl ao Lta SaalreSyd RS S
Enfin des pécheurs as aussi des scientifiques et ONGs pensent que la fermeture est
GNR L) O2dzNIIS L3R dzNJ | @2ANJ dzy AYLI OG Sid y2YoNEBd:
OSYSTAOSaA adzNJ £ Y2NIFfAGS RS& RIdzZLIKAYa Y af
agrard-choseSyY RSa&az2dza RS H Y2Aasx R2yO 2S5 adza € Sd
NEaa2NIANE O0QSad S3AFESYSyd LIANB L}RdzNJ fSa RId
(NDAY fF T2yS £t LINRPOfSYS L}RdzNJ fS& RIdZIKAYaOD £ d

Plusieurs catégories d8SND I G AY FNBIdzSyidSa GSY2A3aySyi
RS O2yylAaalyOSa &dz2NJ €S LIKSYy2Ys8§yS LJ2dzNJ L32d
RSY2YAGNI A2y RS fQSFFAOFOAGS RS fI FSNXNS{dzN
publication des chifes 2024).

Enfin, on retrouve dans toutes les catégories a part les ONGs, des commentaires sur le
0Sa2Ay RS G(GSaidiSNIftSa STTINRPAdzOKSdzNE SG €S FI A
méme pas eu un an de test ! On nous a tous équipés, endisant que si on était équipés,
on ne serait pas fermés, et au final, on a tousfégnés. K6 [ FSNXSGdz2NE y S 1
Fldzi 1jdzS €Sa ylI@ANBa FAfESyd Sy YSNI LJ2dzNI FI A

3.2.5 Perceptions des autres conséquences environnementales de la fieemet

Il'y a un assez fodonsensusi dzNJ £ S& STFFSda LRaAaAGATaAE @2AL
LJs OKS adzNJ t QS O béadices s [¥s2sp¥cksitiblgs daingi Baiégées en période
de reproduction (sole, bar, lieu) sont le plus fréquemmentsiitétamment par les pécheurs.
Les autres acteurs, particulierement les ONGs supposent également des bénéfices pour
f QSyaSyofS RS fQsSOz2aeaidsysS Si yz2alyySyda €8S
protégées.
Néanmoins 32 répondants ne se prononcent pa83pensent que les effets sont négatifs ou
nuls. Ces avis sont motivés par la courte durée de la fermeture, le fait que les flottilles toujours
en activité ont un impact environnemental non nul (chalut de fond sur les habitats benthiques,
palangres surdd 2 A &Sl dzEX0O 2dz LI NDS 1jdzS S NBLRZNIL §
FLINBAa fF FSNYSOGdzZNBE LR dzZNNF AG |yydzZ SN £ Sa 0SSy
biodiversité.

Autres conséquences environnementales de la fermeture

J légatives lsutres 5 positives o 58
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AYRSOA&AD !

Par acteurs

Les scientifiques, gestionnaires et ONGs pensent unanimement que les effets de la
fermeture sont positifs, trés peu de répondants de ces catégories les pensent nuls ou sont
AQAT & cheBlesi 2 ¥ il

dz

LJs OKSdzNAR = f I

f Sa

A a a dza

| @ AdalétdReSREST T S (1 &4F S NIiBanmeidd&ht a dzNJ f Q

o

O2Yy G NF ANBZ
FAfASNB Si

o o
o .
Assaciation environnementale

4
o
o
Gestionnaires.
-]
Grand public
° o

Précisions apportées en commentaire

Periode de reproduction des espéces cibles

Impacts environnementaux inégaux entre flottilles

Baisse du nombre d'échouages/Captures

Repos pour tout 'écosystéeme

Le report peut annuler les bénéfices

En attente dinformations

Autres probléemes pour la péche

Les pécheurs font des efforts pour I'environnement

Thématiques

Les filets n'impactent pas le fond

Il faut fermer mais pas pour les dauphins

Fermeture pas assez longue

Bénéfique pour les autres captures accidentelles

Bénéfice dés que le péche s'aréte

Impact négatif sur d'autres espéces

Importation de produits mauvais pour I'environnement

lIfaut arréter tous les métiers

YsYS

fS AN YR

Principales conséquences environnementales de la fermeture

Négatives

Positives

LJdzo f A O

- Participants
0 10 20 30 0 10 20 30

Nombre d'occurences

La thématique la plus abordée concernans lavantages environnementaux de

FTSNX¥SGdzZNBE Sai
RS RAFFSNBylGa

j dzQ St t S

aSvyoft s
I NP dzLJS &

le court therme, un arrét tempotiee des engins soumis a la fermeture pourrait bénéficier aux

agz

o1 &

SELX 2A0Sa ¢t
gue la fermeture correspond a la période de reproduction des espéces ciblés a cette période
comme la ste, le bar ou encore le lieu jaune, et de facto, leur permettre de se reproduire peut

O0SiidsS

LISNA 2 RS

02YYS f

DEIlphinusMOuvementsGE8on

—

/| Q€

L2 dz82 ANJ 6 SYSTAC
RQIF OG0 SdzNBE SELJX Al

o

a :



wk LILR2 NI RQSY

générer un bénéfice pour ces stocks. « On va permettre aux especes de se reproduire et de
proliférer, donc nous allons avoir une péche plus facile, moins laborieusgsieurk pécheurs

2yG Y2YyUNB RS fQSyidiK2dzAlaYyS t fQARSS RS ¥Si
un repos biologique. Paradoxalement, ces mémes pécheurs ne souhaitent pas forcément
réaliser de moratoire pour les dauphins, mais pour la ressourc€estains répondants

pensent quda fermeturecontribue a une nécessaire réduction de la pression de p&dwaic

fI LINBaaAzy RS LIS OKS 0GdzsStfSE dzyS LISNA2RS R

Plusieurs répondants évoquent également une réduction des autres captures
I OOARSY(iStfSa RQSaLI OS amaisbunsol det asmobranyhesS RS A
/| SNIFAySa SylidzsiSa 2y L¥Xdza 33t 20l £t SYSyid SEL
périodepalz@ A G € AYAGSNI £ I LobdByat@meshofamineizida tleQ &fgtst SY 0 f ¢
en cascade dans les réseaux trophiqueg eurarrét méme temporaire ne peut avoir que des
STFSia o0SYSTALdzSasz YsYS aQaft Sad GN@EUa O2 dzNI
NERdzOGA2y RS&a OF LJidzZNBa | 0O0Saaz2ANBa RS RI dzLJK
espéeces moins suivies et moins emblématiques ».

Nombreux pécheurs sont réservés sur les effets environnementaux bénéfiques car ils
2dza3Syd | dzS f eafigvdsiho® concBrekksdzir MX@metutk est bien supérieur. Le
chalut de fond, les navires usine, les grands navires en général sont accusés de surexploitation,
de pratiqgues non durables (péche sur individus grainés en particulier et rejets) et de
détériorationsRS f I O0A2RAGSNRBRAGS 2dzZASSa GNBA AYLEZNI
fileyeursy 2 G F YYSYy G Y &/ QSad adzNJ y2dza 1jdzS OStl i
industriels et les dizaines de km de filets faisant 10 métres de haut des Espagrexsmate,
2y yS a4FAG O2Y06ASY RS RIdzZLJKAya Afa NIYlFaaSyi

[ S&4 T @Aa LI dza ydzZ yosa OKST G2dziSa tSa Ol
ONFAYy(dS 1jdzS S NBLR2NI RQSFF2NI FyydzZ S f 0
surtout limité parf Sa ljdz2G1Fra Y aO02YYS 0O0QSaid dzy ljdz2dl =
quotaf £ > RQdzyS YIYyASNBE RSOIfSSéd [Sa SFTFFSiha
YSYGA2yySa |jdzQAt aQl 3raaasS RQdzyS AyaSyaAirTiol(
alAd o0ASY wX6 fSa STFSia LISNBSNBE RQIFYyGAOALN G
2025 ou les captures de soles ont atteint des sommets la veille de la fermeture en pleine
LISNA2RS RS NBLINRRAzZOGAZ2Y ® / QSSyil LI2 dENBjFAER0A >f S LIS
2dz RQdzy NBLIZ2NI &dzNJ RQFdziNBa GSOKYyAldzSa A YL
LISt F 3AljdzSa LI aaSyd | dz OKFfdzia RS F2yR R2y O A
Ce sentiment est renforcé par la faible durée de larf& G dzNE Y dasYS aA S
trouventf 2y 3dz2S> O0QSald dzyS FSNY¥YSUGdzNBE NBfFGABSYSy
annuléspar un effort plus important & la réouverture.dal Ayi Syl yid 2SS LISyas
LJ2 dzNJ lj dzS f QS O2 & éstagsezMoBg dars je pdsg gueaih $nbid n8 va pas suffire
L2 dzNJ OSf I ®¢ @

Enfin une douzaine de verbatim défendent les actions des pécheurs en faveur de
f QSY@ANBYYSYSyYy(d YINARY 2dz RSa LN} GAljdzSa @2t 2y
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des déchetsdes mesures additionnelles de sélectivité ou de rejet des individus grainés
OONHza i OSav 2dz fF YA&AS Sy LIIFOS RS NBAaASNBSa
f QS| dz @

3.2.6 Perceptions des conséguences sociales

Une écrasante majorité des répondants BsQ I A a 1jdzS f Sa O2yasSldzS
FSNXYSGdZNE az2yid yS3aluA@dSas @2ANBE GNBa yS3alkda
G2ASYyld RS& O2yasSljdsSyoO0Sa LRaArAdAagdSa St on LISy:

sociales.

Conséquences sociales de la fermeture

Par acteurs

Contrdh NBYSyYy (G | dzE | dziNB& RAYSyaiazya SgIftdzSSa
GNB& YINJdzSSa SyiaGNB OFGS3I2NASE RONGh&qmE O2Yy
dzy'S LJ dz& F2NIS LINBLRNIAZ2Y RQlFgAa aGiNBa yS3al
RS fF FTAfASNB YIAa t£Sa F@Aa ySdziNBa Si LlaaAi
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Précisions apportées en commentaire

Principales conséquences sociales de la fermeture

Négatives Positives

Défiance entre parties prenantes . l -
Recrutement/ maintien des équipes I I I
Dégradation de l'image des pécheurs I I
Inégalité entre flottilles I
Méfiance pour les prochaines années II I
Besoin de dialogue/ Manque de concertation I I .
Repos des équipes I I
Péche durable / Il faut favoriser la péche artisanale I .
Prise de consicence du consommateur I .
Difiérence de poids métiatiques entre pécheur et ONG I Participants
2 Impact sur la vie de famille / vie personelle I
.}:T Dépendance du secteur aux subventions I I
% Volonté d'aller en mer Il
<
[ Mauvaise définition des zones/ métiers a risques I
La fermeture était la bonne solution méme si difficile I .
Refus des pécheurs
En attente dinformations I
L'arrét a été prévu au dernier moment I
Trop de réglementations I
Refus de vivre de subventions I
Moins de collaboration avec les scienfitiques II
Impacte I'ensemble de la région I
Sentiment d'injustice I
Pécheurs en attente de récompenses
0 20 40 60 0 20 40 60

Nombre d'occurences

Une part importante des conséquences négatives rapportées par les enquétés ne sont
pas des conséquences direstde la fermeture, mais des situatiopgexistantegqui ont été
aggravées par sa mise en place.

1 Climat défiance et manque de concertation

[ QAYLI OO0 &a20AFft ySAFGAT €S L) dza YI NJjdzl yi
du climat entre ledifférentes parties prenantes de la problématique. On distingue des
GSNDBFGAY ljdzA ONRGAIjdzSy G dzyS | dziNBE OIF 6§ SI2NRS
RSa OFGS3I2NASa RQIOGSdzZNBE az2yid ©AasSSa LI N RSa

Les répondants prdws du milieu de la péche ont émis un grand nombre de critiques
envers les ONG environnementales, notamment Sea Sheperd, concernant leurs méthodes et
f SdzNBR 202SO0ATad {Sft2y RSa LIS OKSdz2NEX fSa |
laréalitS Y a¢2dz0S tF 22dz2NYySS> Afa oblflyoOoSyd RS
Sy LXdzad® 5S3& (GdzSdzNB RS RIdzLIKAyas @2AfLo 41 7F
pécheurs dans le méme panier, méme si on leur expliquait, ilondraient pas savoir. On
stigmatise le pécheur, alors que la majorité sont des amoureux de la mer. Les ONG cherchent
a générer un impact psychologique, je trouve leur méthode scandaleuse. ». Leurs méthodes
sont assimilées a du harcelement ou de la proviocegt et des cas de violence physique entre

militants écologistes et pécheurs ont été rapportés.

aa
a

Le principal reproche qui est fait aux pécheurs par les autres parties prenantes est de

yS LI a RSOfINBNI fSa OF LI dzNBRQ dzyO0 A2RoSEyAI I (it AS2AyD
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aussi car cela prive les scientifiques de données précieuses pour la compréhension du
phénoméne et le ciblage des mesures. Ces déclarations sont rares dans les verbatim.

I 2YYS 2y QI @dzz OSa diffétehd® deidraréhif de valeprs 2 A 3y S
Y WS O2YLJI GAa O2YLX SGSYSyid |@SO t£Sa LINRPFSA&:
vivant méme si cela fait mal au portefevilesi L £ & wf Sa Ll OKSdzZNA6 2y i R
perte de salaire pour dedauphins.», «Ora jamais vu ¢a tout ce tralala pour quelques
RFEdzLIKAyaéeés a[ Sa O2y RA lshnkelfled plua anpdrtanfeS gue RS &  LJs
O2yRAGA2Yy A RS @AS az2dza fI YSNI Ko

[ Sa LIR2dz@2ANER Lzt Ada yS az2yd LI a SLI NByS:
dénoncent QA YY20Af A&aYS Rdz 32dz@0SNYySYSyid Ya[ S NBTdz
péche de prendre de vraies mesures pour limiter les impacts de la péche qui a poussé les ONG
a lancer ce contentieux qui a contribué a creuser encore le fossé entre ONG etéuldihie
S LIS OKSdzZNE>X R2yd fQAYIF3IS yS &a2NI LI & 3INI YR
[ QAYF OGA2y Sad dzyS adadNIrGS3IAS RS 3SadAazyod ¢d
reprochentaux décideurlk Qs G NB Ay Ff dzSy OSNJ LJ NJ RSa hbbDa I d:
RS LXdza f2y3 GSNXYS Y a!'y aSyadayYSyld RQAYyO2KS!
FFFAOKSS 0O2YYS dzy 202SOGAT LIt AGAIdzS LINR 2 NR
GSYLA RIya y2a RSY2ONI GAS&a¢ o

hy fQF @dz RS y2YoNBdzaSa ONRGAldzSa RS Ll C
y2il YYSYy(d OSdzE Rdz NBaSldz yltiAzylt RQSOK2dz 3
RQ202SOUAGAGSD [ QI yy2y O0S &dspositifs imtidldddrbprédzdB > S
S tQlyydzZ dA2y RS €t LINRPLRAAGAZ2Y RS L}R2dz@2AN
a également mis a mal des collaborations existantes entre scientifiques et pécheurs, frustrés
que leurs efforts de rechercheSd a2 f dziA2ya yS &a2ASyd LI a NBO2
22dz28y i tS 2Sdz RS fF GNIyaLl NByOS az2yid LISyl f A
OX0 YIFIAYOGSylyaG fSa areh S «Ok TiQAzSEINP & 44 R gzNF vzS
sontm2 Aya Y20A@0Sa adzNJ tSa LXFya RQFOGA2yas OIFN
€ o

Plus marginalement, la filiere amont et aval a pu se seétiéd par rapport aux
pécheurs qui étaient mieux informés et indemnisés.

Les tensions se font égalemtesentir entre flottilles, opposants métiers interdits et

I dzi2 NA&Sa Y a! dzE OKIfdziaz Afa 2yd €8 RNRAG R
LJha S RNRAGDPED [S aSyuAaAyYSyd RQAy2dzadAOS | d:
régulierement au nom de la solidari¥éh dzA = LJ NOS 1jdzS y2dzaz 2y Sidl )
FffST Sy YSNE @2dza yQlF @Sl LI a Kz2yidiSz I azi
environnementales causes par les autres modes de péche : Il faudi@ierapour tout le

Y2YRS 2dz LIR2dzNJ LISNE2YYS® t 2dzNjjd2A AYy(iSNRANB a
RS& R2YYl3Sa FrAGa LI N fSa | dziNBa Ysghadus NE K
At Tl dzi OKIF Odzy LINBYWS TE&R GIUAND @& S[ 81 ¥IIE NBIf dzs
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fl LINBYASNE |yySS t S3lfSYSpdiitsVv3B.Gesddes ¢etSa (1 S
aussi tres présente, les petits étant considérés plus impactés car ils ont moins de trésorerie et
sontplusdéJSY Ry RS 1 YSiS2 L}RdzN O2YLISyaSNI £ Ql O
fS OFfOdzx RS&a FTARS& Y &a[Sa 3INR&a ol GSFHdzE &2
F2NOSYSyid OFf OdzZ SS adzNJ dzyS 02yyS FyySSoéd ¢
ROQZIEAWGAZ2Y SYUGNB | NXYIF GSdzNJ 2dz LI GNRY Sid YIGS¢t 2
f SdzNJ SljdzA LI 3S WLISYyRIFydG fF FSN¥YSGdz2NBE Sa 2yd 3
dégueut  3aSdé @

[ NBaLRyaloAftAdS RSa NB &aggawiondaszedsionsdzE S i
estfréquemmentmentionnéeY ¢ [ O2 dz@SNI dzZNBE YSRALF GAljdzS yQl
LJdzo f A O [[dzS LISdz RQSt SYSyiGa SELX AOFGATA |[jdz vy
des pouvoirs publics, elle a mis en avant des pogity Yy SYSy G a LJ dzis G OF NR O
LJa& t Sy3Fr3aASN) dzy S RSYIFI NODKS Sy @dzS RS I NB.
LJs OKSdzNE t OSa 2dziaAfa RS O2YYdzyAOFGA2y ONBS
YSRAIFGAIljdz§ RS& trSmD& b Za tOONGS jjadd YR YsYS RSa
trés forts, lARS&dadzad® WS yS RAA LIl a ljdzQAata 2yid G2dz2
FIANB LI 8&4SNJ fSdzNJ YSaalk3asS t SdzEd [ S& YINAYyaA:

Le manque de concertation tour de la fermeture alors que des discussiétaient
Sy O2dz2NBE &dzNJ RQlI dziNBa az2fdziAz2zya | SGS YFf LIS
f QFNNE UGS Rdz HH RSOSYONB HAnHo 2y &adzZNLINRA& 0 S
fermeture si précoc® dz 8 QS|j dzA LI A SYWieRRE OR S F RIANA REATRSSPE I |
une décision violente, intervenant 2 mois avant alors que beaucoup de gens étaient impliqué
RIya fF NBOKSNOKS RQl adi XEyS aptRAA2NBIGO0 BZYi S

1 Attractivité du secteur, absence de perspectives et risques psyobiaux Le
d4SO02yR UKSYS S LJ dza NBOMdINNByd Sad OSft
de la péche et de la filiere aval. Ce problgonéexistantest dit amplifié a cause
de la fermetue qui génére un manque de visibilité a moyen et long terme :

Gt I NOS 1jdzQt ljdzA 2y @ L2 dz02AN) OSYRNB y

LJs OKSNJ RSYIFAY K {lya &alF@2AN) ax 2y | dzN

dévalue la valeur du bateau. Comment ilfa&e un prévisionnel a la banque,

alya al @g2AN) OS 1jdzQAt @I L}Rdz@2ANJ LIJs OKS|

court terme avec le recours athémagetechnique et le nom renouvellement

RSa SYLX2Aa LINBOFANBA Y G/ Sndiratfaged Y I NR

RS OAAAOATAGNSY LI2dzNJ £t SNJ &dzNJ RQI dzi NB a

[ Sa AYLI OGa LlaeoKz2ft23AljdzSa RS I RS3INI RI

communication culpabilisante des ONGs, au climat de tension et au manque de visibilité sont
fréiguemment mentionnéesp hy LI NX¥ S RS GRSO2dzN} 3SYSy(é >
GFYEASGHSET GUNI dzYF GA&YSEéT Ga2dzFFNI yOS |dz N

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LIL2 NI RQSyljdzsiS 5Sty23Sa

LJs OKSdzNE O60GSEGSNNYAYI SdzNBEST Gl aal aarydiéer aid
pourdénoncdld dzy S adA3IYlIGAalFrGA2y RS I LINRFSaairzy
Y2YRS ljdzA LISy&aS 1jdzS§ S LlsOKSdNE O0QSaid dzy SE
mauvaise. On nous fait passer pour des assassins, on est pire que des trafipdrague.

Tu dis que tu es pécheur, il faut faire attention a qui tu le dis, sinon tu te fais incendié
YEAYOGSYFyliodoéd [Sa LIS OKSdzZNE ONFA3IYySyd ljdzS €I
AyO2YLI GAG6ES | @SO I LINB A $mMaldre, cd affigme IR it dué 0 A 2 F
fSa LIS OKSdzZNEX Af Fldzi £S& FNNBGSNE LI NOS | dzQ

I LJ dza O2dzNIi GSNXSsS €S 0Saz2iAy RQlFffSNI Sy
que ces mecs, ils sont faits pourallere® NX» Lf & a2y G YI t KSdzZNBdzE t
dans la péche, le fait de rester chez toi, tu es un flémard, quoi. Tu es un flémard, tu ne bosses
LI ax Gdz yQSa& Ll»iCertdiys craigngnt ouis IEsKpSrideied forcées a terre
amplifient des problématiques psychsociales (dépression, alcoolisme, toxa&pendance,
LINROfSYSE Tl YA énltameXdesantéseSde séblikitd dudal des cadences
importantes en mer et a terre a la reprise ont été mentionnés.

¢ dépendance aux subveptis La dépendance du secteur aux subventions, amplifiée
LI NJ £ FSNX¥YSGdZNBX Sad Yt  LISNedzSle dabpildget QSy a ¢
RQFNBSyY( Lzt AO0 Si RSYy2yOSy il eafnemdiveriraiaNB a & 2
RQs UNB LABYSEF HANS WIaWQFA ¢ YIFIiSt20a YIFAaa 0QF€
euros pour le mois sans rien branler. Nous sommes en crise et on voit ces aberrations de
JFaLAEEraAS RS fQFNEHSYG LldzmtAO RIFIya dzyEnaSOGSd
LX dza O0QSaid LI a 62y LRdzNJ SdzE Fdz FAylL €S t£S8a 3|

¢ Bénéfices pour les conditions de vie et la prise de conscience des consommateurs
/| St RAGZ Sy OS | dzA Odeyinsaiddt &s risqudp¥icrdssciakrxdz 4 S O
le discours est divisé et des avantages de la fermeture indemnisée oritégigemment
NEBf S@Sad 9y LINBYASNI §t ASdzx €S NBLI2ZA& RS SldzZiL
FLILISE S LI2dzNJ YS RANB |j dzQA  ails SoitlerfirSpguivoir Kréndi8 NJ 02 y
RS&a @JIOlFyOSazs SyFTAYy FFEANB | dziNBE OK2aSo / St
GASD® [ Sa LIS OKSdzZNA az2zyid Sy O2yOdzZNNByOS FSNROS
2y t£Sa 20fA3BEdzat REBOAYVOWRNRBY @8I SG Af & LJ2 dzNN
ROAYRSYyAal A2y Sal az2dz@Syd YSydAzyysS 02YYS
&20AlLdzE® [ LINBOAAAOAEAGS RS fQFNNxG f2NE R
comme amébrant son intérét car les pécheurs peuvent anticiper leur activité hors et pendant
f QF NNk (0 ®

Pour certains métiers et régions, il a été reconnu que la fermeture intervenait a une
LISNA2RS ONBdzaS I FSO LISdz RQAYLI Otla SO2y2YAldzS

QY TFAY f GASYALIGRlYy aR2dYNJ I § SdzNBE SG f QAYIF3IS RSa
supposent que la fermeture témoigne des efforts des pécheurs pour la préservation de la
OA2ZRAGSNEAGS® [ QI 0oaSyOS RS LlAaazy adzNJ f Sa
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permettre auxconsommateurs de prendre conscience des difficultés a concilier conservation
Si LISOKS Si ftQAYOAGSNI L FTR2LIISNI RSa LINI GAl dzS

3.3 MESURES DE GESTION ALTERNATIVES

hy GNIAGSNI RQFO0O2NR RS& YSadzZNRBGuiditSait3Sa d A z
fQ202S0 RQdzyS SO@OlFfdzr A2y LI N £Sa8 NBLRYRIYyGac
a2fdziiz2zya LINRPLIRAaSSa LI N t£Sa LISNaA2yySa Syljdzsi

Avertissement :

Contrairement a la fermeture du golfe de Gapue, toutes les mesures de gestion
yQ2y il LI & SiS S@IFfdzSSa LINIES YsYS y2YONB RQ
GSYLWA ljdA yS LISNXYSGOGFASYd LI a RQFffSNI aeadsy
gue certaines mesures revenaient dahssieurs scénarios. Au minimum on dispose de 50 avis
sur les fermetures apres seuil et au maximum de 125 avis concernant les subventions. Toutes
fS&4& NBLRyaSa yQ2yid LI & R2yyS fASdz £t RSa 02"
motivations. Lareprésént G A2y RS f QSyasSyotS RSa | O0SdzaNaE
questionnaire étant aléatoire, et peut étre fortemesinisée@ S NBR dzy'S OF 1§ SA2 NA S
f QF dziNB O0CAIdzNBE - 0d / SOA R2AG AYRdZANBE RS&a LN

Cet avertisement sera décliné pour chague mesure dans une version résumée en
indiquant le nombre de réponses et commentairgst GSNI A aaSYSyd Y 9dGl yi
Y2YONBE RS NBLRYyaSaE o0y2YONB RQlF@A&a NBOdzSAfT f
commentaires), lesrésu i I 1 a R2AQOSYy (G siNB AYyiSNILINBiSa | @S

Au vu des résultatagrégés aucune mesure ne remporte une adhésion franche. Cela
dit, les subventions, les observateurs embarqués, les réflecteurs et les balises dophinFree sont
notablement plus appréciées. Au contraire, les caméras embarquées, systeme de caution et
fermetures apréd a SdzAf 2y (i € Sa LINBPLRNIA2YA RQlFZAa RS
dernieres sont aussi celles qui ont été le moins évaluées). TOrDEYrer les morceaux de
Sophie

hy NBYIFNJjdzS jdzS tSa | OGS dzNEprRéts dafsledrd y i S
SPlrtdzr GA2ya SiG aS LINRPy2yOS L) dza NI NBYSyd o
LINRPY 2y OS LI ac¢od [Sa O2YYSydlrANBaA AYRAIdSy
ROAYO2YLISGSYOS adzNJ £ S &ddz2S {3z spéathedrs:. @2t 2y (S R
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Avis général sur toutes les mesures Avis général sur toutes les mesures
Subventions . I Subventions - l
Caméras embarquées - l Caméras embarquées - .
Quotas incitatifs . I Quotas incitatifs - I
Changement d'engin . I Changement d'engin - l
. Avis )
o Pingers l I ) » Pingers - . Avi
g M Tres favorable o Vis
Z Réduction d'effort . I Favorable g Réduction d'effort - . M Tres favorable
E . Neutre g . Favorable
5 Observateurs embarquées I I B Pas vraiment favorable .5 Observateurs embarquées . . = Pas vraiment favorable
= L Pas du tout favorable = - Pas du tout favorable
= =
Fermeture de zone & risque l I Ne se prononce pas Fermeture de zone & risque - I
Balises acoustiques DolphinFree I I Balises acoustiques DolphinFree - .
Reflecteurs acoustiques I I Reflecteurs acoustiques - .
Systéme de Caution . | Systéme de Caution - I
Fermetures aprés un seuil l | Fermetures aprés un seuil - I
0 50 100 0.00.29.50.751.00
Nombre d'occurences ratio d'avis prononcés

Figure X : Comparaison des avis entre mesures

## TableGrob (1 x 2) "arrange™: 2 grobs
## z cells name grob

## 1 1 (11,1-1) arrange gtable[layout]
## 2 2 (11,2-2) arrange gtable[layout]

Les catégories de répondants pouvatre déséquilibrés entre mesures, on groupe les
NBLIR2yaSa aStz2y Sa (elLlSa RQIFIOGSdINE SyiNB fSa
évidence concernant la fermeture, a savoir : scientifiques, ONG, grand public et gestionnaires,
RQdzy S LIONGEH o&{! QFINBE A | OGSdzNEE0O S LIl OKSdzNB S
0G{ SOGSdZNEVOD ! dz YAYAYdzYZ 2y NBOSyaS modp NBLRY
a4S LINRyYy2yOS LI asdood

On note que le secteur est globalemepititdt défavorable a toutes les rseres, au
contraire du groupe scientifique®NGgestionnaire dont les avis sont globalement favorables
L fQSyaSyoftS RSa YSadsaNBao [Sa az2fdziAzya G§SOK
par le secteur (DolphinFree, PingeRéflecteury, de méme dzQdzy & dzA G A RSa
FOOARSY(iSftfSa LI N RSa 20aSNUF(GSdzNBE £ 02NR® |
mesures auxquelles le secteur est le moins favorable, viennent ensuite les fermetures
AL GAlLfSazs fSa f AYAIditalind2 gadtionRLeSaviF Dritpartafés suf S & &
la fermeture aprés seuil, et les incitations via quota et subventions. Du point de vue des
AO0OASYUUATAILdzSaZ hbD SO 3SadA2yylFANBaszs 2y y2i
systéme de caution, et a farmeture apres seuil, comme chez les professionnels du secteur.

Au contraire du secteur, les avis sont majoritairement trés favorables aux caméras, a la
fAYAGIOA2Y RS fQSTFF2NI Sié | dz OKlayxguelsséwy G RQS
préférés DiphinFree et leséflecteurs

Le détail des avis et raisons invoquées par mesure sont doréssous.
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Avis sur toutes les mesures par type d'acteur
Atz Saceur

Avis
M Trés favorable
Favorable
Neutre
M Pas vraiment favorable
B Pas du tout favorable

inFree
Fnoers -

000 025 060 075 10000 025 050 0.75
ratio d'avis prononcés

o
=]

CA3IdzNBE - Y /2YLINrAaz2y RSa I@oraa SyiNB YSadzaNBa

3.3.1 Dispositifs techniques de mitigation

5S YIYASNB 3ISYSNIfSz2ff DAKI &Sa RISdzSif2tt SI& A IR 9&€
fait pas consensus. Bien que chaque modéle posséde des avantages et des inconvénients,
f QF LIWINPOKS YsYS RS OSa YvYz2eSya RS YAGAIlLGAzy
dangerosité du « TechnosolutionnismesdenS ONRB A & LI & jdzQ2y | dzNJ d
SO 1jdzS§ RSa (NHzOa GSOKy2ft23AljdzSad t | NOS | dz
trop diversifié. Moi, letechné@ 2 f dzi A2y yAaiGST 2Q& ONBA& | aasSi Y
développement de cesethnologies innovantes représente une alternative réellement
durable face aux prises accidentelled! F | dzi f Sa ' YSt A2NBNJ OF NJ 0QSz:
trouvera une solution aux captures accidentelles. Pas que des dauphMsus détaillons ici
les avantages et les inconvénients des types de dispositifs tels que reportés dans cette
SyljdzsiS® hy y24S 1jdzS LI2dz2NJ f QSyaSyoftS RS 0Sa
LI aé¢ Sad F2NIS OKST fS& LISOKSdzZNE Sy O2YLI NI A

Pingers
Avertissement

9Glryld R2yyS S FILA0fS y2YoN
doivent étre interprétés avec précaution.

&
P
(0p))
Z
ey
I
[
N
<
x
w
ax

En bref

[ QSFFAOFOAGS RS& RA&ALIRAAOGATA FFLAO RSolGo
ASYSNBSHdzZYIQY OD2ar2 ANS  QF GGNI OGA2Yy RS&a RI
O2yUNB fQdziAf A&l A2y RSa LAY3IASNRAOSD [ QF 64 Sy (
collaboration avec les scientifiques pour leur mise au point sont en revanche les aspects
positifsles plus frequemment cités.
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Avis général par acteur

REPULSIFS ACOUSTIQUES (PINGERS)

o OBJECTIF
(( )) Envoyer un signal d’alerte acoustique aux petits cétacés.
iy

Grand public

-

iociation environnementale Pécheur Filiére

Membre d'une structure repré ive de pi i de la péche

Thématiques principales abordées en commentaire

Figure X : Thématiques principales des commentaires sur les pingers

Détails des commentaires

5QF LINBA fSa NBLRYRIFIydGas f£Sa STTINRJzOKS dzNE
f QFr g yilF3S RS NBRdAdZANBE fSa OF LIidzNBa alya AyTf
permet de réduire les captures accidentelles et les interactions de megi@nérale tout en
YFEAYGSYFyld dzy STFF2NI RS Ll OKS Oz2yaidalyidoe no
représentent un exemple de collaboration entre le monde de la péche et les scientifiques, ce
jdzA  yQSad LI a t ysS3t A 3ISwlelcdngdgliefeess&idleg diRI§ & O 2
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FSNXYSGdzZNE 60F LI NOAS FSNXYSGdzNBo ¢ [/ QSad s13
AOASYOUATAIdzSSad t2dzNJ tLCL[ X O0QSaid mp Fya RS O

[ QAYO2YyBSYASY(l LINAYOALNIf SHEAODPOAIISNRSEE LN
L& LINRPdzdSS RlIya €S 32t{FS RS DFao23ySeo 5Fya |
f QF O0dzal yi RQF@2ANI NI SydaA €Sa (GSaida LINBODdza
la recherche sur les pingers ab iz RQs iNBE R2yyS I dzE Ll OKS dzNA
RSNRIIFGA2ya £ fQFNNBG SdOFASYyd LINB@ZdzSa | FAYy R
dzy S Ay O2YLINBKSyaiAzy RS fF LI NG RS £ LINRBRdzO(
le premierk NN S RS fQ; G4Frd F@FrAG R2yyS RS& | dzi2NR
dispositifs pingers de pouvoir maintenir la production. ».

Concernant le modele PIFIL (pinger sous la coque), un pécheur indique que ce modéle
ASNI Al S LI dade vieRratiglie § LeRifgdrysous Eddug, pour moi, je trouvais
j dzS O0QSGlFAG tF YSAffSdINBE Fle2y RQdzy LR2AYG RS
va étre le plus facile pour nous. Le pinger va étre sous la coque, quand on met le filet, on
enclenchen ® / SLISYRIyiGsZ RQIdziNB& SELX AljdzSyd 1j dzS ¢
GNB L) AYLRNIFY OGS adzNJ £ Sa yIF@ANBa ¢ az2iA 2QF A |
L2 dzNJ RS& ( NHzOaz OQSaid o02yd nodN] S§QKRYHRSKBAaKSCI
OF LJXidzZNBa | OOARSyGStftSa 2yl fASdz RdzNI yid f Q2 LJS
KelLRGKsasS yQSad LI a yz2y LX dza SSNATASST Si Sa
filage. » ; « Moi je travaille desifopar 100 métres de fond, le dauphin il ne descend pas a 100
YSiNBa RS FT2yRX 0QSaid LI a LIaaArotsS l[[d2Ad 52
f QSYAaaA2Y Rdz aAx3aylf a2y2NB5 Sad RS 0O02dzNIiS Radz
sur lefilet, qui exposent en continu les dauphins aux signaux répulsifs. Plusieurs personnes
2y 0 S@21dzS OSi AyO2y@SYyASyid RSa LAY3ISNER 7 WS
OFNJ Afa azyid Sy Y2dzSYSyilio alAaTaOst ©Sdzy QSy
Aol o0ftS OFN 0QS&aid SEOtdzNB S RFEdzZIKAY RS &2,
F LILIINBYRNBE t OAOGNBS | SO SG yS LI a t£Sa FIANB T
filets pose probléme pour des répondants pour quilg £ f dzi A2y &2y 2NB yQSali
I ¢NIYyatT2NN¥SN tSa SldzE Sy 62niS5&8 RS ydzA G Lo
LI a dzyS &a2fdziAz2zy RdzNIo6ftSd n [QSTFFAOFOAGS RSa
Certains sont persuadés deS dzNJ F2y O A2y ySYSy G ¢ WS &dzi a G N
2dz0Af ljdzA F2yOlA2yyS GNBa 0ASYy LA4dodiphinS,a FAL
YFEAYUGSylyd 2QSy OFLIdz2NE 1 2dz y t fQlyysSS Si
RAALIZAAGAT RSLMzAa o |yaod WQSITFWhADagliedo® quie QI LILI
2QF A OF LJWidzZN® RS& RIFdzZLIKAya 0O0QSaid ljdz2yR At yS

Cependant, certaines réponses alertent sur les effets indésirables du dispositif pour les
mammifé&es. Au lieu de les repousser, certains indiquent que les pingers les attirent et
SP21ljdzSy G 1 LRaarAoAftAldS RQdzy STFFSG T RAYSNI O
le signal émis par le dispositif comme signalant la présence de nourritngeddes engins) : «

Lt & | RS& ol dStdzE ljdA 2y YA&a Sy NRdziS £S5 1
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I dz 2 dzNJ Rdz 6l GSFdzz |t 2NAR 1ljdzS 0QSad asSyas Sft2A
en évidence dans le golfe de Gascogne pourilegeps. Néanmoins, des répondants affirment

avoir été témoins de déprédation de dauphins communs, principalement sur des chalutiers
G{Fya LAYIASNE> y2dza 2y @28l AG o6ASYy |[jdzS | dz y
RIdzLIKA Yy asz LI NOSbrulp azbatbasx. I8 vidniGeyt Ridhyet. On a eu des cas ol

en fait les dauphins, vous voyez, ils rentraient dans le chalut et ils ressortaient. ». Un
témoignage concerne aussi des fileyeurs « Les fileyeurs, ils voient assez souvent les dauphins
serapp2 OKSNJ RSa FAfSda LI NOS [[jdzQAfa yQz2yd LI a t
fS ONRL) L SAYy®d® n /2YYS @dz RIya tF o6Ao0fA23INIL
GSYLA O0LKSY2YS8YyS RQI 002 dzi dzY | y éfsusce sutkEur dzy. & C
fSa 2NJdzSa wX6 Af @& | dzyS F2NIS | 002 dziidzY | y (
envoient des tres hautes fréquences, cela est donc trés dangereux pour eux. Il faudrait trouver

des signaux qui évitent cette habituation. ».sdaconvénients semblent donc mener une

partie des professionnels de la péche a refuser ces dispositifs.

DolphinFree
Avertissement

9iGlryld R2yyS S FIFrA0ftS y2YoN
doivent étre interprétés avec précafi.

&
X«
(@p))
P
o)
(.
[
N
<
ax
(s}
ax

En bref

[ S4 YsYSa AyO2y@SyASyia RQSTFAOIOAGSE RQFS
DolphinFree que contre les Pingers mais il est considéré prometteur et moins notif. Le
RAGLIAAGAT SOFAG AyO2yydz RQdzy OS KdIedikfusiony 2 Yo NB
RS fQAYTF2NNIGAZ2Y O

Avis général par acteur

BALISE ACOUSTIQUE DOLPHINFREE
OBJECTIF " .

Envoyer un signal acoustique d’alerte informatif (plutét que
répulsif) aux dauphins communs pour les éloigner du filet.
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Scientifique Gestionnaires Grand public

iociation environnementale Pécheur Filiére

Membre d'une structure repré ive de pi i de la péche

Thématiques principales abordées en commentaire

Principaux arguments concernant la mesure : DolphinFree

ncomuerants

Problémes érgonomiques/pratiques

Dispositif inconnu

Thématiques

Détails des commentaires

[ S4 O2HGa& RQIFOKFG Si RQSYGNBGASY RS&a ol fa
important & leur utilisationd C! hX HnHAnLO® 9y STFFSGT Sa 022y
acoustiques DolphinFree préconisent une balise tous les 500m de filet. Pour les pécheurs
travaillant avec de trés grandes longueurs de filets (parfois supérieures a 50 km), le nombre
de balisesy SOSaal ANBa Si Sdz2NJ SYGNBGASY aSvyofSyd F
Ol £t Odzft ST 2QI NNAGIF A& t dzy y2YONB RS oFftArasSa A
f QS dzz R2y O Af FlLfttFAd RS2SLS cvin o o FATAASEASHE @ £/ O
de les charger, donc tu rentres de mer il faut que tu charges ¢a en plus pour le lendemain. ».

De plus, le colt élevé du dispositif pose question chez les enquétés, qui émettent des
craintes sur les possibilités de financer tesl ces balises « Et ¢a colte trop cher, pour le
Y2YSy(d dzy aSdzZ SYSGGSdzZNI O2HiGS ynn SdzNPad 9y
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j dzQA €t Fl dzi dzy RSdzEASYS 2S8Sdz LI2dzNJ £ $& NBOKI NBS
matériel qui va devio payer ? ». Un kit de fixation a été élaboré par les développeurs des
balises, mais des pécheurs se plaignent de la difficulté de la mise en place des balises sur filets,
@2ANJ RSAd R2YYlI 3Sa adzNJ £ Sa Sl dzx LISY $dfi dhang®kdz y I @
de pommeilleuse, me mettre une laptop, parce que les bandes ne passent pas. Alors a chaque
F2Aa3X 0QSa 20ftA3S RQSytSOSNIfSa Y2dzaljdsSiz2yas
le parc. 3500 euros la machitée Rien que pour pouvoies faire passer. Moi, je passe mon
FAESGD [ oFlfAaST SttS INNAGSd 9ftfS LI aas
FLINBA cf I 2QFA SyfS@sS G2dziSa tSa oltArasSa R
/'S GeL)S RQFLILINE OK S SFEKADIAWiaDAd SKd (RS i Ddey
RS&a LI NIGAOALIYGA Y T !'LINBaxz 0QSald dzy oAc2dz F
Lfa NILWSEEtSyld ySFIEYY2Aya ljdzQdzyS LKIF&S RS (Sa
du dispositif : « @talement favorable a ce dispositif, laissdes les essayer a grande échelle
et faisons des stats pour savoir si cela fonctionne bien. »

N

R
S

Malgré les caractéristiques biosourcées du signal acoustique, des répondants évoque
des risques de pollution sonorgie RQSEOf dzaA 2y RQKI6AGEG | dz YsY
«Ca¥YS aSvyofS LJXdza €23AldzS YIAa tF FAy Said 1
méme. ».

Un certain nombre de répondants ne connaissaient pas les balises acoustiques
52f LIKAYCNBS>S ¢ ! dzOdzy ol 4SIdz yQSyYy duisdgGeke SiG 2
j dzQdzy S SidGF LIS RS O02YYdzyAOlF A2y Sald ysSOSaal AN
dispositif.

Reflecteurs
Avertissement

9yl R2yyS S FILA0fS y2Yo0OoN
doivent étreinterprétés avec précaution.

&
X«
(0p))
Z
ey
—
[
N
<
Qx
(0p))
ax

En bref

Ce dispositif technique bon marché ne générant pas de pollution sonore recoit des
I oA & FaasSl FlL@2Nro6fSa YFEAE LINBaSydS LI NBYY
des espéces commerciales ciblées. De nombréuselLJA 84 Sa4 RQI YSf A2 NI} GA 2
avec les professionnels de la péche.
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Avis général par acteur

REFLECTEURS ACOUSTIQUES

0 OBJECTIF = -
(n

o)

utilisant Pécholocation.*

Grand public

COU

iociation environnementale Pécheur Filiére

(>

Membre d'une structure repré ive de pi i de la péche

Thématiques principales abordées en commentaire

Principaux arguments concernant la mesure : Reflecteurs

Besoin de test

Participants

[ Filiere

I Gestionnaires

Problémes érgonomiques/pratiques Membre d'une structure

représentative de professionnels
de la péche
Pécheur
Scientifique

iques

Thémati

Baisse de captursbilté

4 6

0 2
Nombre d'occurences

Détails des commentaires

Comme pour les autres dispositifs technologiques proposés aux partisjpaimesoin
RS GSada SG RS LINBdz@S RS fSdzNJ STFAOIFIOAGS aQf
trop peu de connaissances sur les réflecteurs mais cela reste trés prometteur. ». En effet, les
réflecteurs acoustiques présentent des avantagesemparaison des pingers et des balises
DolphinFree. Des fabricants matériels de péche expliquent le faible colt de ce type de moyen
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de mitigation : « Un filet avec un réflecteur ne codte pas forcément plus cher, mais il faut le
faire dés la conception dia nappe, et ce serait possible. ». Les risques de pollution sonore
aSYofSyd S3aAFEtSYSyd FaGidSydzSa ¢ ' fF RAFFSNBYyC
de pollution sonore, ici le but est de renforcer la localisation des filets, donc sur lepgrinci
0QSai GUNBA&A AYyGSNBaalyilioe no

'y LINPof8&YS YIa2SdaN RSa NBTfSOGSdz2NAR GSad
OF LJidzN>X 6 Af AGS RSa SaLlBs O0Sa OAotSad ¢ hy I i
les cordes. Une catastrophe. Parce que dupcaun mettait un filet ou il y avait justement les
O2NRSa NBTtSOGNROSazr SO dzy FAESG 26 Af yQe |
F@FAG TSNR LI2A&dazy RSRIyaod [S FAESG RAt Os 4GS
& T @FAG Af LISOKFAO LIXdzaz OQSGlrAdG O2YYS @ Y
Rdz O02dzld £ O2NRS StfS yQSad LI & FAESST Af @

5QF dziNBa LIAadisSa O2yOSNYlFyid RQI dziipaBra YI (¢
O2yUAYydzSNI £ S& NBOKSNODKSa Y ¢ [LX 2y GNI @FAff
NBYRdz O2YLIIS ljdzQAt & F@FAG LI NF2A& RS&a Ll OKS
Sy OF LIidzNE | OOARSY (St f Stdévile de i@ pratjublt sdule éhos® dz G 2
i dzA | dzN>F A4 OKIl y3sS SyidiNB SdzEx 0QS&aid t1 O2NRS
GNRdz@S> fI &az2ftdziazyz OS &SN} 2dzaidS RS NBO2YY
a explorées selon lagpondants, comme la disposition des cordes réflectrices ou le matériau
« Il existe aussi des cordes avec des lieges sur la ralingue supérieure et dans le liege il a une
perle, les pécheurs du sud de la France utilisent ¢a et ils ne péchent pas de datiphin

332aS4dz2NSa RS 3SaidArzy RS tQSFF2NI RS L
CSNX¥SGdzZNB RQdzyS 12yS £ NRa&l dzS
Avertissement
9l Yyl R2yyS S FILA0fS y2Y0ONB RS NBLRyaSa
doivent étre interprétés avec précaution.

En bref

[ I RATTAOdzt (dsntifierlud SatmddBstrénte & feer fcar la répartition
des captures accidentelles est large et variable et que les connaissances actuelles sont
AyadzZFFAalyaSad [ S NRaljdzS RS NBLRZ2NI RQSTF2NI
Sy i NB 7 fne telié méstre dotafRriedr pour les plus petites unités. En revanche les
effets bénéfiques pour la protection des stocks exploités sont souvent évoqués.
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Avis général par acteur

FERMETURE SAISONNIERE FIXE
"

OBJECTIF .

Q'iIP a2 Arréter momentanément la péche afin de limiter ou stopper toute
S ™™ capture accidentelle.

&)

Scientifique Gestionnaires Grand public

7 7w’

sociation environnementale Pécheur Filiere

ad Cm?

Membre d'une structure repré de pi i de la péche

Thématiques principales abordées en commentaire

Détails descommentaires

[ Qdzy RS&a RSTAE LINAYOALIl dzE RS f1 €AYAGEGAZ
zone couverte par les populations et leur tres grande mobilité, qui rend difficile la définition
RQdzyS 1T 2y S NI & liymsait yfap Se sigue BeQphkskes ANDHtE des captures car il
y a beaucoup de variabilité spatiale et dans le sud de la Bretagne il y a beaucoup de captures
aussi. Donc cette zone peut étre efficace pendant un temps donné mais inefficace plus tard
car les dauphins peuventchgerde zone»® [ 1T 2y S LINRBLI2&SS t fI FS
a également été critiquéec LEZ (G dz @2A &> € S& RSdzE RSLI NLSYSy i
fll +SYyRSS SG S CAYAAGSENB® 52y0 ttL3x Gdz a
couverte ».
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[ S& SyljdzsiSa 2yid NI LWISES |jdzQdzyS O2yylAaal
populations de dauphins était nécessaire pour mettre en place de telles mesubdsts je
LISy aS jdzQl dz22 dzZNRQKdzA = 2y Yy QS ®lils fihdk. e n& ¢fs pasS & dzNB
j dz§ OS yQSaid LI & dzyS o02yyS ARSS® WS RAa 2dzai
FlLdzion® 5QI dziNB LI NI asStz2y fSa NBLRYRIyGasz
impactée se reporter hors dia zone fermée « Maist S NA &lj dzZ§> Rdz O2 dzLJZ
NELR2NI&a RQSTF2NI RS LIS OKS® t | NOS jdzST LJ2 dzNJ f
RS&a fA0SyO0Sa ljdza 2y tSa 12ySa 1 Si yzI G§QSy
asdzy ol S dz dzy LISdz 0240 dzR=Z {dz LIS dIEQ l&dziyNsS LN,
Economiquement, cette zone représente également une part non négligeable de la
production.

{20AFfSYSyidz tS&a LISNA2YYSa LINRPOKSateRS f I
fSa LINRPRdzOGSdzZNE RlEya € 1T2yS Si K2N&R RS {1
soulignent une inégalité entre les navires sdrauturier et les petits métiers cétiers dont la
capacité de report est limitéec JeO2 Yy I A & OS (eét & zdne gtiSdagisladilt O Q
commencé a identifier. Nous avons déja réfléchi a la fermer, mais en plein milieu de la zone,

Af @ | t£Sa {lofSa RQht2yyS R2y0O @ yS @I LI a
acceptable ». En hiver cette régimsemble soutenir une forte production halieutique, ce qui

pose la question de la soutenabilité économique de la fermetdre :/ @&ndeit la zone ou

aS 02y OSyiNBx fI &a2tS Sy RSodzi RS alFAaz2zy ORS
grossegécheries de sole. Donc pour eux, cela aurait vraiment un impact

Une autre partie des répondants se focalise sur les bénéfices associés a la fermeture
A Aa2yyYASNBE RS OSiGGS T2ySs y20FYYSyid 02y OSNYy
période hivernale. Comme pour la fermeture actuelle du golfe de Gascogne, les répondants
évoquent la reproduction des espéces ciblesJe pense que ce scénario aurait des
conséquences positives sur le stock de sole car a cette période elles sont grainées (avec des
dozfaoz Sid ljdzQ2y yS alAd tSa Ll OKSNIIjdzS |[jdzr yR
cela peut avoir un impact positi.

WSRdzOGA2Yy RS fQSTF2NI RS Lk OKS

Avertissement

9Glryl R2yyS S FILA0fS y2YONB RS rébliBatd? y a S a
doivent étre interprétés avec précaution.

En bref

[ S48 | @oA& SELINAYSa az2yid GNBA& LI NLFIASAE
LINE RdzOG A2y > €S YIFIAYGASY RSa I|LILERNLIa Si RSa
f QSO02aeaisyYS &esOommadibles: Les &savastagessontdmplexitéde
mise endzdz@ MRS O2y iGN f S® [ QSFFAOFOAGS SG t QAYLI C
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dépendent trés largement des modalités précises de mise didz@ Ndalendrier,
indemnisation).

Avis général par acteur

LIMITATION DE L’EFFORT DE PECHE

OBJECTIF d:n

Réduire le nombre de jours de péche en mer pour limiter les
captures accidentelles.

Scientifique Gestionnaires Grand public

7 \J a?

ociation environnementale Pécheur Filiére
b & 9 J
cture repré ive de pi i

de la péche

Membre d'une stru

4

Thématiques principales abordées en commentaire

PHNHISaLE B13UMENlE CanceTrant l Mgeure - LInisiar de Felot

Détails des commentaires

Les personnes favorables a la mesure mettent en avant le maintien
RQILIINR GAaAA2YYSYSyld SiG R2y0O tQFroaSyoOS RQSTT!
LINE RdzOG A2y &dzNJ 1 LISNA2RS Y dal Aa st t I NOC
YI OKAYSZ ljd2A® ¢dz adG2LIJSa LI & G2dzi RQdzy O2 dzLl
en temps de mauvais temps. Faut que ¢a soit mieux géré sur la répartition. A faire évoluer,
YFAd fQARSS RQlI @2ANJ RSa RbeduSolip nMoinsScBntra@ighadta  LJ2 dz
YFA&d 2d2Ad LEf @& | G2dz22dz2NAE RS fQFLILRNI® 52y 0=
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FAESG £ f QS| dzteyearsAYiSa LBWINI RBaLR2 Ada2y deé d [ QST+
commerciales est égalemenvéque, y compris par les pécheurs. Nombreux évoquent les AT
sole auxquels les professionnels sont habitués et globalement favorables.

Les détails de mise @zdzORSE I YSadz2NE y QSO ASyd LI & LN
beaucoup de ces modalités. Les @aontils au choix du pécheur, ou imposésjventilsétre
choisis en avance ? Les avantages si les jours sont au choix du pécheur, individuellement, et
déclarés au jour le jour, résident dans la flexibilité offerte vis a vis de la météo et des avaries :
Gt NJ SESYLX S 2y @Sdzi 06ASYy SGFfSNI £ LISNA2RS
cettepériodelada QA f Tl dzii 1jdzQ2y &a2A0G ad2LIJS dzy Y2Aasx
le mois de janvier est dégueulasse et on stoppe un mois carréawemtois de janvier tu vois.
La2y L2 dzNNI A0 aQSy &a2NIANI LI NOS 1jdzS§ O0QSaid L dz
LI NJ £ S& LIS OKSdzNE aA S OFf SYRNASNI R2AG s (NS
sortie enmer ;dépenddela i S2 ®é¢ S OSt I LI2dzNNF Ad siNB RST
dzy S F NM&EY R | NOS 1jdzS aA 0QSad LI NI oOFGSEdzEZ X
tel jour, tel jour. Et comme par hasard, il fera mauvais ce-j@ukMoi, je peux me baisenon
Y2AadD 9G Y2y O2LI AY ljdzZA | dzNF LINA & RQl dziNBa 2

Des variantes de mise etidz@ &Beptable selon les répondants ont été faites par des
LJs OKSdzNE O2YYS fQFNNBG AYLIRAS S mmésbrhanSy R 2 d:
ou 15 jourplutdtlj dzQdzy Y2Aa O2YLIX SG Y dhdz £ 2N&R -f S FNI
ARANB LI & dzy Y2A4d RQIFIFFAESSET YIFAa FIANBS wmp 2
jours, déja, on peut se rattraper. Enfin,onneva® NJ G G NI LISNJ OS |jdzQ2y |
arriver a se faire un mois, en 15 jours, on peut y arriver. Si on a le poisson, si on a les bonnes
O2yRAGAZ2YyAaX {A Af & I £S 062y GSYLBA®D® hy LISdzi

- A s 4 oA

/| SLISYRIy(ix OSGGS FtSEAOAEAGS LIRdZINNI A G €AY
RSa /! &aSt2y OSNIIFIAya NBLRYRIyGa Y a[ Sa 22 dz\
LI & LIS OKIFIyldad hdzA X 28 LISy aS ntjpds@te éndner@dkt@uted A NB y
YEYAS§NB® 52yO0x Sy {GFyd 1jdzS &aeaidsySz Y2Axz
I OOARSYy(SfttSazx 2SS yQé ONRAA LI a (GNRLX O

[ ljdzSaiAz2y RS t QAYRSYYAal A2y RS& I NNbda
supposées de réductp SFFSOGA VS RS fQSTF2NI Y deel O
AYRSYYA&aSa L2dz2NJ NBadSNI L ljdz2r A ljd2Ad al Aa Rdz

Certains répondants suggerent de ne pas utiliser le nombre de jours de mer
uniqguement comme mesure®l f QSFF2NI YI A& RS RAFFSNBYOASN
GeL)S RQSYy3AAYyS>S €2y 3dzSdzNJ SG KI dzi SdzZNJ RS FAf St o
SiS YSyGAz2yysSSaz S aSNIrASyd RQlIdzil yd LX dza
seraent adoptées.

[ O2YLX SEAGS RQdzy (St &eadsyS Said | dzaaa
YFAA Af @& Sy | ljdzA @2dzZRNI ASy (i dzgeainesSBeh A ySs |
y2y S YASdzE O0QS&alG 1ljdzS§ &aA (02 V6HzEeF SANSAE KN
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le plus logique pour les échouements et compagnie quoi. Comme c¢a tu peux dire quand la

LJls OKS &aQIFINNlGS 2y @2A0 aQiat & | dzyS ol AaasS a
/| SNIIFAY&a I @A&a RSTI@G2NIofSa aQl RNBajasSyd L

AYL2aSSa FdzE Ll OKSdzNB ljdzA €t AYAGSyYy G € QF GG N O

0Sa O2yUNIAYGSa &adzLJL) SYSy Ul ANBa aAyz2y y2a ¢

SO2y2YAljdzSYSyii OS yQSaid LI & S$RNDP2RYSNDKELK S2 R

LJa Af &S RSGSNRA2NB ljdzr YR YsYSdé D

Fermeture seuil limite
Avertissement

9Glryld R2yyS S FILA0fS y2YoNB RS NBLRyaSa
commentaires sans avis), les résultats doivent étre interprétés aveaupidt

En bref

Les commentaires concernent majoritarement les difficultés de mise en oeuvre étant
donné les moyens de suivi (estimation des morts accidentelles, délais) et des controverses
LINROFof Sa adzNJ f 1 @I f SdzNJ Rdz arBodish dccidéhiellest Q2 NJA 3
[ QdzGAfT A&l A2y RQdzy aSdzif 3If26lf yQAYOA(GS LI &
RS fQFNNlG Sad LINRPofSYFOAldzS L2dzNJ f I LINRPFSaa

Avis général par acteur

FERMETURE APRES UN SEUIL LIMITE

OBJECTIF i
Fermer des zones de péches si les mortalités de cétacés sont
I jugées trop importantes.

Scientifique Gestionnaires Grand public

\JO Yt

ociation environnemen tale Pécheur Filiére

s
[

Co =

Membre d'une structure repré ive de pi i de la péche
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Thématiques principales abordées en commentaire

ncipaux arguments concernant la mesure : Fermeture de péche aprés atteinte d'un seuil ¢

Participants
I Association environnementale
Filisre

Grand public
Pécheur
Scientifique
Débat sur les points de référence
Besoin de contréle I

0

Thématiques

2 4 & ]
Nembre d'occurences

Détails des commentaires

alfANB RSa | gA& SELINAYSAa LI NIIFIIS&s YsYS
commentaires sont assez consensuels et montrent que les engéététtent des réserves
concernant la faisabilité du suivi des morts accidentelles. La défiance est &bz tous
fS&d I OUSdNEX O2yOSNYylFyid fQSadAavyYliAiAzy RSa /!
2dz a4dzNJ £ ol asS RSa SOK2dzZ 3Sa RS fQldziNB Y af
morts du filet. Parce que si tu dois te baser ludéclaration des pécheurs, ils sont pas fous
fSa YSOasx yz2y LJXdzaz Afa @2yaG LI a FEftSNI OGS RA
GNRB dzOSNJ GNBAa OAGS wmnnn RIEdZIKAYyEa Si 2y yS ol
particulieremeni £ S YI yljdzS RQAYOAGFGA2Y £ RSOf I NENJ R
pas, non, je ne pense pas, parce que moi, je me mets un peu a leur place. Plus tu vas déclarer
RS RIdzLIKAyaszs LY dza 2y @F G§QSy@2&SN) RIngme dzyS -
I LI & 22dz2SNJ £ S 2Sdzd / QSAalG yYy2NXNIfd 9YyFAYI (
dépend des moyens de suivi mis eidz@.NJFh mentionne le besoin de caméras ou
RQ20aSNIDIF GSdzNR SYol NJjdzSa al &aaSN¥YSyiepese [ |
aSdzaat Sad S3AFESYSyd | dzS arashlatyR/8 Sdzi2 LEARES atzl | iyl
R2yySa SG0® YS FIAG R2dziSNI RS I LISNIAYySyOS
tres compliqué a mettre en place si on utilise les échouagedes carcasses mettent parfois
des semaines a arriver sur les plages, donc on réagirait forcément aprés. Tres météo
RSLISYRFIYyGd Lf FFrdzRNIAG 1jdzQ2y +FAG dzy Y2eéeSy GN
je suis pour mais impossible dans lesifai @ ¢

[ YAaS Sy LI OS RQdzy
OFNJ Af LISYlIfAASNIAG f QSya

Sdzat It 206 f LI dzii & G
YoftS RSa yl @ANBa Y

n
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RANS Y b2y YIA&a Fai

¥ Yy R & EndsypasAIby a B fouretdercantrd, NN U
ftd 5S8SdzE LI2AR&E RSdzE Y
'.F

adzNBaszx ftLoé

AEFGA2Y Rdz aSdzat Said S

a 3ASya yS aSNRyid LI a RQlIFIOO2NRU RIVYVa
Le manque de prévisiof A0S RS f QF NNk G Said LINRofSYI (A

secteur, alafoisntermesR QF LILI2 NI SO RQSYLX 2A4a Y dGa¢NBA YI d

nous prendre au dépourvu. Ca veut dire que du jour au lendemain, on va dire, « Bon, ben, les
garsRSYI Ay S @2dza NBaidiST OKSI @2dza K néo

Uy Ak

o0SiG ft f

333aS54dz2NB RS OKFIy3aSySyi RQSy3aAy RS LxO
Avertissement
Lf &aQlF3IAd RQdzyS RS
commentaires

ax
_<
)]
Qx
o
N

Z
&
Qx

f S& L) dz&a S

En Bref

.81 dz02dzLd RS NBLRYRIyGa aQl OORNRIyWiia arNSG yi 3
LI2dzNJ €S YIAYUGASY RS ftQFOUGAGAGS SO RQdzy LRAY
jdzZ f A0S RS& LINBPRdzAGAa S RS 1 GFrf2NRal GAZ2Y
f QAYyaONR @Sy (i RIya dzyS G NprtiguedidepdthelBSganioing S L
0SI dzO2dzLd RQ20aiGl Ot Sa az2yid YSydarizyysao Lia O:
pour adapter les navires, former et recruter les équipages ; la faible capturabilité des espéeces
cibles historiques a la ligne ou easier et les pertes de rentabilité ; les limites du report sur un
FILAG0ES y2YONB RQS&alLlBO0Sa | SO RSa FTNBAYya NB-
G§SNX¥Sa RS YINDODKSS RS LINRAESX RS Rdz2N}IoAfAGSTI Si
enplace.

Avis général par acteur

N2

Réduire le risque en pé engin sans risque d
accidentelles de cétacés.
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Scientifique Gestionnaires Grand public
:ociation environnementale Pécheur Filiére
Membre d'une structure repré ive de pi i de la péche

N

Thématiques principales abordées en commentaire

Principaux arguments concernant la mesure : Changement d'engin

Avantages

Colt matériel/logistique important

Incompatibilité espéces cibles

Opportunité autres espéces cibles I

Pertes de revenus pécheurs -
Besoin d'engager des tests/études de faisabilités I . Participants

I Filiere
M Gestionnaires
Grand public
I Membre d'une structure

W Association environnementale
Manque de licence ou de quota

ématiques

Conflits avec les pécheurs qui utilisent déja les engins rep dep
de la péche
Pécheur

Scientifique

Th

Exige d'apprendre la technique I
Plus d'effort sur espéces cibles I
La polyvalence est un atout I
Diversité de métier importante I

Captures accidentelles d'autres espéces I

0 10 20 30 0 10 20 30
Nombre d'occurences

Détails des commentaires

[ QAVISNE G Rdz OKFy3aSYSyid RQSyYy3IAyYy LI dzNJ

f S:

RQFOUAQGAGS SUG fF Rdz2NIFoAfAGS RS OS GéeLS RS L

Sélectivité, qualité du poisson débarque, impact environnemental (consommatiGES,
AYLI OGa adaNJ fSa KFIoAdlrda Sd t£Sa SaLinsoSa |

dz(i N.

valorisation en particulier revient chez plusieurs répondants car les captures des casiers et des

palangres se valorisent mieux que les poissons ssdsets ou de chaluts. Ces produits sont

de qualité supérieure car les individus péchés sont moins détériorés, voire vivants et se

BSYRSyYylU 3IASYSNItSYSy(d LIXdza OKSNY» C / QSai
poisson de qualité. On sait séien que du bar de ligne ¢a vaut plus cher que le bar de filet
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»» [/ SiG I NBdzYSyid Said yStyY2z2iaya ydzZ yOSs SiS LINAL
toute une flottille se reporte sur la méme espece, le marché risque de répondre par une chute

des prix ». Les conséquences sur le marché de tels changements sont a étudier en amont, afin

de percevoir si des opportunités commerciales sont possibles. « Le marché des crustaceés est
STF2YyRNB RSLIHzA & n lyaod { A OQ&aumeflu; malsiiatdey 3 NB
yS &S Ol LIWidzNB LI a t tF LIEFryaNBSe® [ S YSNIdz @
OF LJWidzZNB R2y O Af Fldzi SSNAFTASNI aQAf & | dzy Yl
St S@Sa adzaNJ t QSIj UINRBRIARAKOBSaEAONENIS BSERdza S
les moyensca@l SEOf dzZNB OSNI I AySa OFGS32NASa az20Al
RS I YSNEO

/| SNIFAYE f QAYAONROSYG RIEya dzyS NI yaAdAzy
péche,LJt dzi s G 1jdzS RlIya dzy OKFIy3aSYSyd RS YSUGASN
cette transition demanderait de la concertation et un accompagnement de la profession par
fSa ASNBAOSa Lzt AOaxr @2ANB RSa NBIA(@@WSYy Gl (A
favoriser ces pratiques.

/ SLISYRIYyG>X YsYS fSa LISNaRz2yySa aQsilyd 1
O2YYSyiSyid &adz2NJ tSa RAFFAOMzZ 1Sa Fraaz20ASSa aSy
NELR2YRFIYydia GRSTI@2NI of Sa¢ QS OfirS wSdkeRe R fyH
pécheries certains répondants doutent de son apflili® dans le golfe de Gascogne : « On
en a pas mal discuté, notamment avec des homologues néozélandais et en conclusion : ce
yOoSad LI a fF YsYSIZ Llmémet &pecey,piYeSmémésyharbgside LI 3
LJs OKSdzNE® Lt yQé& F@FAG NRSY |ljdzA LRdz@F AG aQl L
RSa LISGAGSAE LISOKSNASaA GNBa alLISOATAldzSazI 2dz
métiers. ». Les critiquesoncernent principalement les difficultés techniques et logistiques,
sur le réaménagement des navires, la place nécessaire a bord pour les casiers et lignes et le
O2HI RQIFOKIG Rdz YFUGSNRARSE ® [ QF LILINPDBAAAZ2YYSYS)
GtOPI lj dzQlF LINB AT Af Fl dzi aQSIldzZALISNE Af Tl dzi €S
O02YYS 2y GANB dzy FAESGd 90 Llzaiasx At Tl dzi NBY
/| QSaid o0SIdzO2dz.J RS OK2asSasz 2SS LISya StOH#t gvassid N.
f A3y SdzNE SiG OFaSeSdzaNBE RSLISYRSyid RS& IdziNBa L

EntermeR QS a L8 OSa OAo6fS> fSa LlAaazya 2dz f Sa
yS aSyof Syl LI a G2dza OF LIidzNJ) 6f Sa ekltaddrsR® | dzii NE
KADGSNE LJ2dzNJ RS&a NIA&2ya 00SOKyAljdzSa Y T ¢ 2dzi
impossible. » ¥ Pourpécher la sole a la palangre, il faudrait des petits hamecons, ce serait
compligué technologiquemen®. En revanche, une pBe a la ligne du merlu et du bar existe
déja.

[ S OKIy3aSYSyid RQS&LIBOS OAo6fS Sad sS3aFftSYySy
LJa y2y L dzaA RQFRFILIWGISS £ fF LINFGAljdzS RS OSa
FAE SO t &2t Senlal dis@Ssurlpetr®péfiodeyEnganvtes BIBIA SNJ At y Qe
ON} 06S> LXdza RS K2YINR SiG tQFNFXY¥A3IySS 0O02YYSyOS
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o Y2A4&4 RS ONBdzE ljdzA y2dza 2yid FYSysSa bt FFANB
des especes cibles des casiers semblent aussi plus variables : « Pendant la période de

FSNXYSGdzZNBs: 2y yS &alAlG 2FYFA&a aQiat & |+ RS fI
AaQAf yQeée | NRASy 2y Said 2o0f A 3JpsseRd& bduguetNeBte | dzil NB
FyysSS At & Sy I 2y yS albAd 2FYlFLAa t tQF gLy
rentabilité de ces métiers.

Audeld> RS f QF O0S&aaAoAfAGSY £Sa 2L NIdzyAdSa
licences sont fixégour limiter la pression sur les stocks. Il ne semble pas possible de faire des
NELR2NI& RS Ff2G0AftS48 SYyiAsNBadéd b2YoNBdzE N
adzNJ £ S&a ait201a SELX2A30Sa t 1 f hdyaSerBeftre | dz OF
addzNJ ljdzStljdzSa SaLIBOSad® hy @I RSGNHzZANB dzy &aid20

Le report engendrerait probablement des conflits avec les pécheries en place et ces
métiers étant inféodés a certaines zones, des problémes de partafje@& & LI OS a2y i t

Y 490 Rs8a fQAyaidlyd 1jdzS (dz g a OKIFy3aSNJ RS Yl
RSO2ANI £ €SNI adz2NJ £ T 2yS RQdzy O2LI Ay |ljdzA f dz
O0QSaidXx [/ QSimpbssié»« dSNBYAY dE S Y2yRS a8 YSidG t 1 |
FaaSlT RS Ll2Adazya LIRdzNJ G2dzi €S Y2yRS® t | NOS
Lt & | RSa&a SlidzE (NB& LINBOAAS&AD 52y0s Af & Sy

Des marins onS @2 lj dzS 1j dzS§ OKI y3ISNJ RQSy3IAy ySOSaal
YSGK2RSa S RQsGNB FT2NX¥S LIdzNJ O0Sa GeLlsSa RS L

0§SOKYAljdzSa Y ¢ a2A 2QFA FIFIAG LISYyRFEYyd wmp Fya
& QI hdLoNdS ca fait beaucoup de choses. » Certains précisent également que moins de
matelots sont formés pour les métiers de la ligne ou du casier, ceci se rajoutant aux problémes
RS NBONHziSYSYyil RIya S Y2yRS I Ll @KS§i Y a/ Q
BSdzA f £t Syl o6ASYy GNI GFAftSNI I dz OF &ASNI 2dz | dzE K
@Sdzii GNI @F Attt SN FdzE KFYSe2ya wX8d / QSad f1
LAl dzS® Cl dzi @ONI AYSY G FAYSNIzfS WISdzAlISANG Sj diR2RSIS ¥/
O0QSald LI a NBFftAAlIOE Spé D

[ QAYLI OG0 RS tF LI fIFy3aINB &adzNJ £ S
SYGANRYYSYSyYyiGlf RQdzy NBLIZ2 NI &dzNJ f

& 2AaSl dzE Y
Sa YSUOASNH

3.3.4 a S & dzN\aBqdisitiBrie données

La déclaration de€A est obligatoire dans les logbooks mais dans les faits tres peu de
pécheurs déclarent ces événements. Les scientifiques et gestionnaires notamment déplorent
j dz§ OSGGS 206tAAFGA2Yy NBIATSYSYldFANB yQF Al LI ;
auraent probablement permis la mise en place de mesures plus ciblées que la fermeture du
Golfe de Gascogne et évité le recours aux caméras. Certains professionnels de la péche
LI NI F 3Sy i SSiONBF gjAdaS dat BAdzia RS Of | NI A Syldise LJX dza

A L A A

NEBYRNIASY(d O2Yk)i 85| tz820 0BRSS ®& 2 BISdzlj dzA (G dzS € Sa F

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LILR2 NI RQSY

dz§ OS &aSNIAG YASdzE jdzQAfa RSOfI NByliodéd 58
RQIOljdzZA AAGA2Y RS R2YyySSao 2y iatgn St lebdBErdd 3 Sa F
embarqués.

Caméras embarquées
| GSNIAA&aSYSyid v Lf aQF3IAG RQdzyS RSa YSad:
93 commentaires

En bref

La mesure cristalise le manque de confiance réciproque. Les scientifiques et
gestionnaires y voient la seule alternative pour une meilleure compréhension du
LIKSY2YS8yS SiG R2yO dzy OAofl 3S LXdza FAY RS f
défendent la quantité et qualité des données obtenues par caméra. Pour les professionnels,
la mesure esNB &aaSyidAaAsS O02YYS dzyS @2t2yiS RS aFfftAOl
AYGOUNHzZAA2Y RIEya fF &4LKSENB LINADBSSd b2YONBdzE O
L2 dzNJ RS& dzal 3S& | dziNBa [[dzS f QF YSTEA2NI A2y RS

Avis géneal par acteur
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Thématiques principales abordées en commentaire

Principaux arguments concernant la mesure : Acquisition d'informations par Camer

Avantages  Inconvenients

Peur dans l'utilisation des données I
Probléme éthique/droit & I'image I
Permet de mieux comprendre/quantifier les CA .
Mangque de déclaration I

Préference caméras vs observateurs I

Participants

[ Association environnementale
[ Filisre
B Gestionnaires
Grand public
I Membre d'une structure

Préference observateurs vs caméras

Cout installation ou entretien

N'empéche pas les captures représentative de professionnels

de la péche
Pécheur
Scientifique

Thématiques

Considéré comme un manque de confiance

Va montrer aussi les autres rejets

Ne doit pas étre imposé

Inégalité entre flottilles

Dégradation de I'image des pécheurs

Besoin de transparence

05102@50 510 2@5
Nombre d'occurences

Détails des commentaires

Lf aQlF3Ad RQdzyS RSa YSadaNBa fSa LI dza Oz2yi
j dzQSttS Said RS2t Sy crifidlideNEbabR@entYd dinhayeSéeyalide i A 2 y
YSO2yiSyidSYSyd Rdz aSO0SdzNJ LIsOKS® Lf Sad R2yO
OFNJ Af yQSad LI a LkRraairofS RS FFEANB I - LI NI
méme et le mécontentement des différents acteurS. LOf A Yl & G Sy Rdz Sy i NB |
LINRLIAOS t fI O2ffl02NXGA2y AGRQIFIO02NRI 2y VY2
AYF2NXNIGA2YyEaEédd [ S NB2SG RSa OF YSNI az NBTf s
mesures non concertées.

Du point de vue des 5¢SY G A FAljdzSa SG RSa 3ISaGdA2yyl ANB
RA&AGFEYyOS SaG NBYRdzS AyRA&ALISyalrotS Rdz FIAG RS
Y a! dzy Y2YSyid 2y R2AG GNRJzOSN) RSa R2yySSa
réticences, répugné i £ f QAYLIZASNI S NBIAINBGGSYyd RQSy |
LI yaSYSyid |[jdzQdzy OSNRAGFIO6ES 2dziAt s OStl vy ‘
RS aOASYGATAILdzSa SG RQhbD | O0dzaSyd f Sat

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LILR2 NI RQSY

plutbt la pédagogie et le rétablissement de la confiance et du dialogue. Néanmoins le potentiel
scientifique de la donnée collectée est aussi mis en avant. Les caméras permettraient
RQFYStA2NBN) £ O2YLINBKSyaAzy Rdz figcRydsrsy S )
RA&GLIZAAGATA GSOKYAldzSa Y afl OFYSNIZ 0OQSad

f QSTFTFAOFOAGS RS RAALRAAGATA G(GSOKYyAldzSa RS NI
technique, estOS |j dzQdzy LJA Y 3 SNE & dourfhienyTainik desfinfofnatioisd® 9y ¥
adzNJ £ S& Ol LJWidzZNBa RQlF dziNBa SaLlsO0Sa LINRGS3ISSa
protection probablement nécessaires dans le futur. Elles répondent également & une
demande de transparence des activités dep& @A ad t GA a8 RS f QSELX 2A
commune.

Plusieurs témoignages montrent que certains professionnels comprennent bien
f QAYGISNEG RS&a OF YSNI & LJ2dzNJ SGdzZRASNI £ S LIKSy2Y
mortalités de dauphins. Cependails expriment une préférence pour une déclaration,
particulierement anonyme, des accidents ou pour le recours a des observateurs embarqués
plutét que pour la surveillance continue. Les pécheurs ont exprimé leur crainfevissde
f Qdzi A f A &l ek Bslies BeS EnrefidrgmeiBL :  PEUr due les images soient
SELX 2A0SS4& LI NI RS YI dz@l AaSa8 LISNE2YyYySad b2dza
sera fait des données et il faut que la confidentialité soit respectée.». La peur que les
informations soient utilisées a des fins de contrdle, voire de sanctions, et non scientifiques
amene des pécheurs a refuser catégoriqguement les cameérasegécheurs seraient préts a
YSGGUNB RS&a OFYSNI&a t 062NR Si t @8tdepngdardt yO 2
fS aSya RS fSdzNJ (FLISNI RSaadzad no /SNIFAYaA
OF YSNI & | dzEljdzSta Afa yS LIdNNIASYy(d LI dza & Q:
notamment la surveillance des éléments de sécurité ohtigat des rejets et des captures
RQIF dziNBa SalLlsoSa LINPGS3IS Sua BoucPhRIQSPEANK & S [F dzSYONE
d2dzKF AGSNFASYG 3ISYSNIfA&ASNI £fS RAALIRZAAGAT L
concernés par les CA de dauphins.

Au-deld, les réseves soulevées concernant la surveillance électronique portent sur des
jdzSadA2ya SGKALdzSa Y a{A OQSald ONIXAYSyYyd |jdzS
RSOASY(G O2YLX AljdzS dz FIAGOP wX6 {A OQEmWeI GONI A
adzNJ £ S YIOKAYZ e @F® alAa air O0Q&ayiefoRtées YSHGN
I NBRPEDP t 2dzNJ OSNIFAYas f QA R eetéey rpseehtie Ranme dzNIJ S A
de la suspicion, un manque de confiance et une atteintefa’ad SNI'S 6aSy dAYSy i
402YYS RS&a OA2fSdzNBéDd |'yS I aaArAdGddzRS FIF OS | dzE
LX I OS S&ai SELINAYSSd tfdzad LISNARA2YyYySttSYSyihz ¢85
une forme de controle intrusif darfs I 4 LIKS NB LINA PSS t fI Yl yASNS
Ff ®X uHnmoV Y &/ SNIFAya LI aasSyid tSa okn RSa 2
OF YSNI RIFya fSdzNJ YIAaz2ydé o

5SLJzAa HamMpE fQhbD {SI {KSLKSNR Raviggsi azy
de péche afin de filmer des captures accidentelles de dauphins. Ces images sont ensuite
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dziAfAasSSa RFya £Sa NBLR2NIIFISAa RS tQlFaaz20Al Ga
NELR2YRFIyida NBfASYyl OSa Sg@s§y ssrgechéuss ervedsSI€s QI L
caméras « LeF I Al RQIF @2ANJ SUS FAL Y Sacréddom geur WeSI&R A | (0 A 3

caméra ».

Secondairement, la crainte que des problémes techniques sur les caméras puissent
empécher de partir en mer, et les aspects codts dtetien sont mentionnés.

Observateurs embarqués
Avertissement

9yl R2yyS S FILA0fS y2Y0ONB RS NBLRyaSa
doivent étre interprétés avec précaution.

En Bref

La plupart des acteurs sont favorables aux observateurs embarqués pour
documenter les CA. lls reconnaissent cependant le colt éleve et la plus faible couverture
i dzQl SO tS& OFYSNI&ad t2dzNJ RS y2YoNBdzE LIs OK
f Q2 0 4 % esDimpoadr et ils en acceptent déja régulierement a bord. Les membres
RQhbD SY@ANRBYYSYSyidlrftSa Si fSa Ll OKSdzZNAR azyl
sujet a cause des risques de corruption dans les deux cas, et un manque de confiance dans
les chiffres rapportés en ce qui concerne les pécheurs.

Avis général par acteur
OBSERVATEURS EMBARQUES
T

Embarquer des cbservateurs sur les navires de péche pour
= les captures acci it le de la capture,
avec précision.
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Thématiques principales abordées en commentaire

1cipaux arguments concernant la mesure : Acquisition d'informations par observateurs em

Avantages Inconvenients

Bien accepté par les pécheurs ‘

Observateurs ne sont pas toujours objectifs I

Coété humain / échanges possibles I

Limite la quantité d'observations

Participants

[ Association environnementale
[ Filisre
B Gestionnaires
Grand public

Membre d'une structure
. i . représentative de professionnels
Impossible sur certains navires de la péche
Pé&cheur
Trés couteux I

Scientifique
Préference observateurs vs caméras

Informations plus riches I

0.2.5.0.501(052.5.0.501@.5
Nombre d'occurences

Thématiques

Détails des commentaires

Les marins et les professionnels de la filiere enquétés ont exprimé une meilleure
acceptation enversSad 20 ASNIJF G SdzNE | dzZQSY dSNE tSa Ol YS!
humain » est trés un important, surtout dans le milieu de la péche. Cela rend possible les
SOKIFy3aSa Y T WS (GNRdAzZS 1jdzS O0QSad L)X dzisd dzyS
etSNNI Ayd 90 cel LISNXYSGZ O2yiNF ANBYSYyG | dzE Ol
F SO f QSljdzA LI IS adzNJ LI2dzNJjdz2A Afa 2yd LINRA& O
jdzt yR 2y FTAEYS SO [jdzQ2y @A & dz  chraéa. Ch appdrde SY Sy (
aussi une autre approche. Une approche plus humaine, en fait. ». Pour certains pécheurs, il
aQlF3aAd YsYS RQdzy Y2éSy RS FIFIANB LI2NILSN f SdzNE
accueille car leurs paroles valent plus qedles des pécheurs, les gens ne nous croient pas,
YIAa £S&a 20aSNII GSdzNER SiG tSa aOASYydATAldzSa 3
RS NBflIiA2ya RS O2yFAlLyOSs SO QFYStA2NI (A:
également souligné. UY¥ SYO NB RQdzyS hbD SELX AdS Y T /¢
changements de pratiques : cela permet des échanges avec les pécheurs et donc de connaitre
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réellement leur vie. Tout parait facile de loin mais les observateurs montrent la vérité des
choses. CelRJlSNY S RQFR2LIISNI RQI dziNBa LN} GAljdzSaz RC
9ilyd R2yySS I FTNBIdZSYyOS RQ20aSNBIGA2Yy S (I
caméra « JeLINBFENBE f Q20 a SNII 0 SdzNJ LI NOS 2phizdr24. O Y

»,

/ SLISYRIYy(ds LJ2dzNJ OSNIil Ayaz t£Sa GSydalradA@gSa
RS TIFIANB RSa (Syaizya YSyidalrftSa @2ANB LIKeaAld
202SO00GATdE SO Af & adzZLiLi2 keSzgnes aljfisgSe les Buis ollINBNF S 3 & A
un observateur. Plusieurs témoignages de pécheurs traduisent un rejet des observateurs suite
a des désaccords sur les informations consignées.

A contrario, la qualité et la fiabilité de la donnée en comparaisoncdeséras sont
mises en avant par les scientifiques et les gestionnaires, et les deux méthodes ont été citées
comme complémentaires. Cependant les aspects techniques et financiers sont également
remontés comme inconvénients ainsi que la plus faible couvertu

3.3.5 Mesures incitatives

Audela RSa YSadaNBa AyOAldlFIdA@Sa LINBOAASAIT ¢
informent sur les opinions concernant les incitations en général. Les mesures incitatives sont
mal connues en France et leur fonctionnement, noggsé dans les détails, a pu étre mal
O2YLINR & LI NJ OSNIFAya SyljdzsisSas SELX Aljdz yi LR
OSNIiFAya a$ &az2yid Ot FANBYSyld SELINAYS& Sy Tl ¢
O2yUNI Ay(iSa Si alsSyOuwAxXyd X PINIYZA ZLI MIZt @ QS y ¢
6SaidsS O0Sa RAaALRAAGATFaAD® 90 |jdzQAfta RSOASYySyl
OFNNB® {Iya LI NISNI RS [[d2ilaz YIOKAYy® ¢dz yS
tout, quoidn ® ! dz O2Yy G N} ANBX OSNIIFIAya NBLR2YRIyGa a
O2y (NI A3y Syl LIa fQFrOUA@GAGS SG ftFrAaasSyd ¢S
stratégiques. Pour la majorité, les incitations et compensations sont percues consne de
Y2U0SdzNE f23AldzSa SiG AYLRNIFIyGda RS fQS@2f dzi A :
5S& YIFNAyYyAa FAyaA jdzS RQlFdziNBa | OGSdz2NB 2yi0 SO
leurs efforts, notamment pour des changements de pratique liés aptuces accidentelles :
{ az2A 2QFA FLFLAOG GNRPAA Ftyasxs 2SS GSadsS L SAYy R
NBO2YLISyaS LI NIGAOdzZ ASNBESX y2y NASYyd® 6X0 ¢2dza
NEBdzyAzya TFTlFANBE KEANYEOKAHAAGPQO XS a/ OFa () dzax LI
FAEASNBE SO tQldziNnE o6FdSldz £ O84S ljdzA yS Tl A

9y NBGJIFYyOKSZ RS YIYyASNBE 3ISYSNIrftS> fSa Sy
garantissent pas la rédOG A2y RSa /! 3 Llza aljdzQStfSa yQAYL
LIN GAljdzS® 9ffSa 3ASYSNByYyd S3IFESYSyid dzy aSyida
bénéficier de la mesure est uniquement une question de choix du pécheur. Or certains
pécheurs se sentent injissants a réduire leurs CA soit techniqguement car le phénomene est

<
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jugé aléatoire et les dispositifs inefficaces, soit économiquement (financement de moyens
STFAOI OS& 2dz RS OKIy3aSYSyida RS LINYGAIldzSO Y
autour du bateau, on peut mettre un systeme pour les faire dégager. Le dauphin, une fois que
fS FAESG Af Sad az2dza € QSldz SO 1jdzQ2y LI NI LX d

(NB dz8S ljdzQAt & | dzy$S Ay 2 dzadiMBS s34 dydSdah vITK) HIzA 21N
2doA 348yl 0é @

[

Des critiques de nature plus éthique sa@galementrecueillies, concernant le risque
RQIFI 83420ASNJ dzy LINRE t fI LINB&ASNDIGAZ2ZY RS& RI dz
critiquable et peutentraineRS &4 RSNA gSa O2yRI Yyl of Saové S L
Lidzy A G A @S @ ¢ dlesdoys ledldvisJrANGIllS subids différentes mesures présentées.

Aides financiéeres
Avertissement

La mesure est parmi les plus évaluées (131 avis) et commédiéesmmentaires).
En Bref

Les avis sont tres divisés en apparence mais les propos rapportés sont en réalité
convergents. Les marins préféreraient vivre de leur métier mais les subventions sont
indispensables a court terme pour accompagner les transitians compenser les pertes
fASSa £t RS&a YSadaNBa RQAZNHESyOSo

Avis général par acteur

Offrir aux pécheurs la possibilité de modifier leurs équipements

ou de compenser les pertes liées A des changements de pratiques

@ pour réduire les captures de cétacés.

uuuuuuuuuu
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Thématiques principales abordées en commentaire

Principaux arguments concernant la mesure : Incitation par subvention

Avantages Inconvenients

Refus de vivre de subventions I

Obligatcire si fermeture |
Bien pour financer du matériel | I
Pas une solution durable

Dépendance du secteur aux subventions B Association environnementale

. Participants

@ [ Filiere
T Bl Gestionnaires
© Mauvais calcul des indemnités Grand public
£ Membre d'une structure
L représentative de professionnels
[l de la péche
Inégalité entre flottilles Pé&cheur
Scientifique
Délais d' indémnisation |
Cout pour le contribuable I
Besoin d'indemnités I
Besoin de dialogue/ Manque de concertation I

0 510 0 5 10
Nombre d'occurences

Détails des commentaires

Les scientifiqgues et ONG, dans une moindre mesure le grand public sont
majoritairement en faveur de fwventions et incitations financiéres pour soutenir les efforts
de la filiere péche vers une réduction des captures accidentelles. Les avis sont en revanche
tres partagés au sein des gestionnaires, pécheurs, leurs représentants et de la filiere, pour qui
les avis sont pour moitié favorables et pour moitié défavorables.

La raison principale du rejet des subventions de la part du secteur péche est un refus
RS OAONB RS adzo@gSyiaAizya SiG dzyS @2t2yidS RS @A
subventiy a ® / QS&0G RSANIRIYG LI2dzNJ RS& LI OKSdzNB |j ¢
jdzZA Ay @SaidraaSyid RSa YAttA2ya REya € SdzNJ o ¢
f SdzNJ SY@AS RQIFff SN LIs OKSNJ Sy Y SNJIrala®aison,JdzA & f

YIAa OS yQSad LI a tQAYlF3AS ljdzQ2y @Sdzi R2yy SNJ
2y AL 3AyYyS dzy LISdz Y2AYya RQINBASYG>X | dz Y2Aya 2V
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La dépendance du secteur péche aux subventions est également mal percue par
R Q ledzictedrs : « lls prennent des subventions pour tous : gasoil, parc éolien, fermeture.
| Qi dzStt SYSyid aArx 2y Syts@S tSa adzo@Syiliizyas A
d2dza LISNFdzaA2yd WS O2yyl Aa dzy énéfic® K Snzadieus & OK |
I 0O0dzaS fSa adzo@SyiAizya RS awRSNBalLkRyaloAfAas
a trouver des solutions viables par emnémes.

Cela dit, nombreux répondants considérent les indemnisations/subventions comme
normales gand une contrainte est imposée, ou comme récompense des efforts des pécheurs.
5Q dziNBa az2dzZ A3ySyid €S OFNIYOGSNBE AyOAGEOGAT
Y20l YYSYyG Sy OFra RS FSNXYSOGdNB® a{ QAfrpar | dzy
RSa adzo@gSyiarzyao alAia LISNE2YYS yQlI Sy@iasS RS
j dzQSttSa az2ASyid az2dzyrAaSa t O2yRAGAZ2Y 2dz |jdzQS
au changement de pratiques, financer du matériel ou compenserlégsfeit. R Qdzy S dzy'S Y
STFAOIOS S RdzNI6fS dzyAljdzSYSyid ¢ [ Sa LINRTFS:
démarche de réduction des captures accidentelles par le renouvellement de leur matériel
R2AQOSY G ©@2AN f SdzZNBE 3 S a0 S dag@mdntiniRcieSeimotaide 6 Sy S 7
f QoG dd no 58 y2Y0oNBdzE NBLR2YRIyda AyaradasSyd
FARS t I OGNXyaadAzy @GSNB RQlFdzi NB& LINI GAljdzsSa
aQlF3AG LI a RQdty § S 2UdAIZAAR0yT SRAINMNE S RS t QF 002\
FLFOGSdzNI RQAYIjdzA St dzRS L2 dzNJ £ S& LJs OKS dzNA

[ Sa AyO2y@SyASyita S@21jdzSa RdzNI yi f QSO f dz
NES@2ljdzSad [ Sa LINRPFTFSaaAzyySta RiBpadtds paflest A § NS
YSadz2NBEa RS 3SadAz2y S az2dzKIAGSYyd o0SYSTFAOASN]
YSadz2NE RS NBRdAzOU A ZyMaisOD StadS ATHaNNTlj] dBS. QKIS (YS NI
il y a des fermetures comme c¢a, voire plus élargies aeani du temps de fermeture, ¢a peut
SGNB KELISNI AYLI OGFyd LIRdzNI fI ONARSS SiG I YSi
oublier tout le monde, quoi». Les autres problemes comme les délais de paiement, la
complexité du dossier a monter etd calculs de montant jugés défavorables sont repris par
fSa I OGSdzNBE® [ Sa hbDa aQAyljdzAsiaSyd S3aFtSYSy
f QroaSyO0S RS FfSOKIF3IS LINBFSNBYiASt RS&a I ARSaA

Quotasincitatifs
Avertissement

La mesure a recu 124 évaluations et 83 commentaires, cependant, la part des
personnes ne souhaitant pas se prononcer est élevée en particulier parmi les pécheurs (25%).
Les thématiques abordées en commentaire étaient trés vat&esjondance est donc faible.
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En bref

Cette mesure évite le recours aux aides publiques et peut représenter une
motivation importante si les stocks sont judicieusement choisis. Cependant, beaucoup

AQAYIjdZA80SYGd RS RSTI dzi RS etidish @M qui RirSitraiedtl LJ0 dzNJ
f QSFFAOFIOAGS RS fI YSadaNB Si Ayair €S 0Sazhy
NBLI NIGAGAZ2Y RS& ljd2didlra Sy CNIyOS Said O2yL}i S

pourraient exacerber.

Avis général par acteur

QUOTA D’ESPECES CIBLES

OBJECTIF

-

Ajuster les quotas d’espéces cibles* en fonction des captures
accidentelles engendrées par les navires.

Scientifique Gestionnaires

Grand public

J

\/

%

;jociation environnementale Péecheur Filiere
Avis
. Trés favorable

. Favorable

J
.
2./

Heutre
. Pas vraiment favorable

. Pas du tout favorable

8

w %

Membre d'une structure représentative de professionnels de la péche

N\
-4

He se prononce pas
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Thématiques principales abordées en commentaire

Détails des commentaires

Parmi les avis exprimés, les scientifiques, gestionnaires et la filiere sont
majoritairement en faveur de ce type de mesures. Les pécheurs et ONG sont plus partagés et
en majorité catre. Certains arguments concernent les mesures incitatives ou compensatoires
Sy 3ASYSNYto Lfa az2yid RSONARG&A Sy AYUGNRBRdAzOGAZ2Y

Concernant spécifigquement la nature de la récompense, ici des quotas
supplémentaires, certainsy2 y (i LJ dz& Tl O2NI} 6f S& 1jdzQl dzE | ARSS
especes soient bien choisies (ciblées, limitantes, bien valorisées) et les hausses significatives :
Gaz2A &aA 2y YS RAG éo0FK @2Aft Gdz LIS OKSa LI dza
fASdzd | K F2NOSYSyl 2SS Ol Aa ShczKLIYNIAESA ATATFS @
fl oFltAasS StfS YINOKS t wmnm: € tfdzaASdzaNER O
guotas, un mangue deontrole des captures commerciales, qui lierait le pouvoir incitatif
de la mesure.

Certains acteurs craignent que cela engendre une pression supplémentaire sur les
especes cibles. Dans les faits, les quotas ne pouvant étre augmentés, une telle mesure
implique la remise en question de la clef dartition liée aux antériorités de péche, une
jdzSadAazy GNBa aSyaioftsS ljdza SELX AljdsS fSa 0Oz2vY
dzdz&RBdzyS (SttS YS&ada2NB RIya €S O02yGSEGS RSa L
la Légine, vous pouvezfel ANBZ YIA& AOAX RlIya S D2ftFS RS
SYGNB dzy LISGAG y2YONB RS o6l GSlIdzEd / QSaid dzy S
YSGUNB RS&a Y2eSya RS YAUGAIAFLGAZ2Y ljdzA a2y d  LIN
| QSakeddy Wyl LIWIX AO0lofSod / QSaid S O2yGSEGS | dz

/| SNIFAy&a NBLRYRIy(Ga SELNARYSy(d dzy aSyidAavYSy
fAS | dz 824038YS RS& FTYGSNA2NARAGSE 2dz | dzE yS32C
htad /SNIFAYya Ll OKSdNE @2ASyid RlIya OS GeLlS |
ONAGSENBa Si RS F2NOSNI £ dzyS LX dz& 3INI YRS (NI
donner plus aux petits pécheurs et moins aux gros. Bah lails vork BB ¢ ®@ | dz 02 y {
RQI dziNBa LISyaSyd 1jdzS OSt FGGAAaSNFrAG fSa O:
complexe et sensible.

DEIlphinusMOuvementsGE8on



wk LIL2 NI RQSyljdzsiS 5Sty23Sa

[ S& Y2RIfAGSa RQFGONROGdzIAZ2Y yQ2yid LI a&a S
semblent envisager des quotas supplémentiire I G G NR 6 dzSa Wl LINRA 2 NRA Q
f QF R2LIGA2Y RS RA&ALRAAGATA 2dz ft QLo yR2Y RQdzy S
pour les quotas partagés entre des flottilles susceptibles étre responsables-ckdbyde
dauphins et des flottilles moimpliquées. « Ce genre de systeme de réattribution de quota est
en cours de discussion. Mais les criteres doivent étre définis clairement. Si on donne plus a
des fileyeurs qui sont p,b OGAFa S 1jdzS £S& LIEFYINASNAR yQ
aucwne capture accidentelle de dauphins dés le début, cela peut poser des problémes. ».

Cependant de nombreux commentaires impliquehitdt un systeme basé sur des
LINSdzdSa RS NBadzE GFdaoe Lfa az2dz A3ySyd 1jdzS €S
un suivi des CA autre que déclaratif afin de faire la démonstration de la réduction de CA : «

t 2dzNJ Y2A OS yQSaid LI & dzyS YS&adz2NB 1jdzS f Q2y LIS
YSNI £ Sa OFLIWdz2NEad nI aWS LISouidviennd ddat detbatebt dzR NJ-
L2 dzNJ 6§ S&aGSNJ OS 3ISYyNB RS OK2aSao {Ayz2ys G2dz
méme, certains suggerent implicitement un systéme de malus associé, ou la capture de
RIFdzLJKA Yy a AYLIX Alj dzZSNI A Gf d&/ SS WEBIR diOZideylj d2AS%A  j diz2 @
00SailG dzy 2dz RSdzE Rl dzLJIKAYy & RlEya fQlyySSo al A3
&S NBUONRAzOSNI | SO Rdz l[[dz20iF NBGANB® b2yxz OS vy

Systeme de caution
Avertissement

[ YSadaNE MRPLIZSASS 1jdz2Qt pm NBLRYRIyGaz 7
commentaires, les résultats doivent étre interprétés avec précaution.

En bref

Les avis favorables sont favorables aux incitations en général et pas particulierement
aux cautions de quotas. Leagitiques principales concernent les freins au changement de
Al Aa2yylrLtAGS RS& RSOINJdzZSYSyda Rdz LR2AYG RS
Y NOKS 2dz RS& LINRAE® [QAYSIdAdS S 1 02 YL} S
comme inconvénients.

Avis général par acteur

Ajuster les quotas d'espéces cibles* en fonction des captures
— accidentelles engendrées par les navires.
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Scientifique Gestionnaires Grand public

(N4 O \

Membre d'une structure repré ive de pi i de la péche

Thématiques principales abordées en commentaire

Principaux arguments concernant la mesure : Incitation par caution de quota

ncompatibilité espéces cibles Participants

ironnementale
Filiare
Pécheur
Scientifique

onnaissances lacunairas des dau phins/CA q

0 2 4 ]
Nombre d'occurences

Thématiques

o

Détails des commentaires

Les avis sont plutét défavorables chez pécheurs et ONGs, et plus partagés au sein de
la filiere et des scientifiques. Certains arguments concernent les mesooitatives ou
O2YLSyali2ANBa Sy IASYSNItod Lfa az2yid RSONRIGA

I SNIFAya az2dzZ A3ySyd |[jdzQdzyS NB I ddededibbicz y & |
sein de certaines OPs et pour certaines especes, pouraikss de marché, de prix ou pour
SOAGSNI dzyS FSNN¥SGdzNE LINBO20S RlIya fSa Ll OKSH
RQFGOSAYUGS Rdz aSdzAif RS /!X fF YS&adiNE 6SYySTAO
une baisse de quota. Cela dit, ersa®e non atteinte du seuil et de restitution de la caution,
des répondants craignent que la concentration des débarquements sur une période plus
O2dzNIS yQAYLI OGS yS3ariagSyYSyid f8a LINRE Y af .
guelles conséquerss ¢a peut avoir sur les prix. En hiver, ils font de la sole et du bar. Si on leur
propose de faire du bar en été¢, eXS 1j dzS el yS @F LI} a& SONERdzf SNJ |
espéces saisonniéres, au moins localement, le report du quota sur une adtré sai y QS a d  LJ
Ll2aaArAofS Y a/ QSad ANNBItAaldST OFNJfF az2tsS Si
en hiver se péchent & une saison bien précise et les captures ne pourrait pas forcément se
transférer sur une autre saison, ce qui rendidile le déblocage de quota plus tard dans la
alAazys ljdzh yS aSN} ada2NBYSyid LI & Ll OKSdéd
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Le probleme de définir un niveau de CAdegaduquel la caution est restituée se pose
également, comme pour les fermetures apres seuil. Ce risque de débat autoauifla £té
S@21dzS LI NJ dzy NBLRYRIYylGd |y I dziNE SyljdzsisS a!
LJs OKSdzNR Y2Aya FAasSa R2yd 1 GNBa2NBNARS yS LI
Y a{Sdzt a fSa& Ll OKSdzNE & dzF TdiayaSk YOr SdgtiiA 2NOPO KES &2 dizJ;
azyid GNBa fAYAGSEA LI N fSdNAR ljdz2aGlaz y20F YYSyY
0SI dzO2dzLJ RS ljdz2zidla O02YYS Y2A 2y Sad 02Ay0Saad

I 2YYS L3RdzNJ £ S& FdziNBa AYyOAGFGA2y ashivift Sa NJ
fiable des CA, surtout si les récompenses incitent a-déatarer.lls craignentjue le contréle
yS &a2A0 RAFFAOAESITI jdz§ OS a2Ad t fQSOKStfS
AYOAUlLFGATaSY OSNIIAYA NBLBYRISyiad ASRYIAENYS IR
LI NF2A& ljdzZ f ATAS RQadzAaAYyS t 3T ¢

3.4 SCENARIOS ALTERNATIFS A LA FERMETURE

Pour rappel, trois enquétes distinctes ont été menées pour recueillir les avis des
acteurs sur les mesures et les scénarios. Chaque enquéte présamtaparticipants deux
scénarios a évaluer, et avant cela, les mesures individuelles qui composaient ces scénarios.

/| KF1ljdzS SylidzsdiS O2YLINBYIl Al tQS@lFfdza GA2y RS n

RSa SyljdzsiSa Y 1 [ Q984 pessdnbes et pottedt sub lesIScéfaiids 2 & 2 dz)
SG cod i [Q9YIdzsidS H o690 | SGS &az2dzyaasS t ot
[ Q9YIljdzsiS o 06900 | S0iS a2dzYAasS t yuH LISNARA2YYS

ci-dessous synthétiske nombre de répondants pour chaque scénario, leur description et les
YS&adz2NS&a AyOfdzaSaod Lf Sad ONHMzOALFE RS y2GSNJ |jo
groupe de répondants dans chaque enquéte. Par conséquent, les comparaisons entre
scénariospu entre mesures individuelles et scénarios, sont purement indicatives et doivent
SUNBE AYUSNILINBGOSSa SO LINHZRSYOSs: Sy NIrAazy
SOLFftdzr GA2Y £ £ QI dzi NS &
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Scenario
. - . o Nombre de
(enquéte Description du scenario Mesures constitutives réponses
associée)
Les fileyeurs doivent choisir entre * changement engin
. - changer dengin de décembre & de péche
scénario 1 (E3) e £ i pe 50 (57)
mars OU avoir une caméra ®  cameéras
embarguée
Les fil h td"engind
e e |+ et e
scénario 2 (E1) . ) e de péche 51 (65)
quota d'espéces cibles ) ]
supplémentaire * guota espéces cible
* dispositifs (pingers,
Utiliser des dispositifs ET une dolphinfree,
scénario 3 (E2) | caméra en échange de quota réflecteur) 55 (73)
d'espéces supplémentaire * caméras
® guota espéces cible
Fermeture d'une zone & risque *  fermeture
. . our les fileyeurs et les chalutiers saisonniére
scénario 4 (E3) | PO =2 T EVELE : _ 52 (62)
pélagiques de décembre 3 mars * subventions
avec indemnisation des pertes
Réduire le nombre de jours de
mer_de decem_brea mars (sans o limitation effort de
soutien financier pour tous les péche
. . fileyeurs et les chalutiers
scénario 5 (E2) | ore o observateurs, 58 (81)
pélagiques. Les pertes sont .
indemnisées pour ceux qui cameras.
acceptent des caméras OU un * subventions
observateur
Geler une partie du quota
i i Iu), qui I
;;:EL'; izt:g:el:l]t giL::ass‘Ecr:ptures *  seulllimite
scenario 6 (E1) estimées ne dépassent pas les * caution 42 (31)
limites conseillées de décembre a
mars

Avis sur tous les scenarios

LimEffort-SubventionObs

FermSeuil-Caution

FermetureZone-Subvention

DispostifsCamera-Quota

ChngEngin-Quota

ChngEngin-Camera

i3

-

nombre d'avis exprimés

Avis

. Tres favorable
Favorable

Neutre

RQSY ]

. Pas vraiment favorabl
. Pas du tout favorable
Ne se prononce pas

L' TAY FTLFHOATAGSNI f QAY G SNLINBAT (A yI REFLINSGR dif |

NELR2YRIY(a

Sy RSdzE AINR dzLIS& =

R2y

f Sa
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fSa YSadaNBa RS YAOGAIFIGA2Y Y [ S a{ SOGSdz2NE NB3
filieres amont et aval, soit des professioriel RS I FAf ASNBE LIS OKS® [ S
reste des acteurs, scientifiques, associations environnementales, instances gouvernementales

et le grand public.

q

Avis sur tous les scenarios par type d'acteur

A
FermSeuil-Caution . ‘
FermetureZone-Subvention I I

DispostifsCamera-Quota
ChngEngin-Camera I I
0 10 20 30 0

nombre d'avis exprimés

SSSSSS

LimEffort-SubventionObs

Neutre
M Pas vraiment favorable
I Pas du tout favorable
Ne se prononce pas
10 20 3

Avis
. Trés favorable
Faverable

Scénarios

ChngEngin-Quota

0

[ S ANI LIKAIdzS &adzA gFyid LINBaSy
expriméso SEOf dzaA2y RS& NBLR2yaSa a
scénarios.

GS £Sa YsvySa N
bS &S LINRPYy2Yy O

Avertissement : Dans lggaragrapheqqui suivent, il est important de noter que le
GSNXYS alF @dAa RSTIO2Nrof Saé¢ NBINPRAzZLIS t afLd aF Rda
G2dzi FF@2NIof Saéo

[ Sa& NBadz dFda RS fQSyljdzsiS NB@StSyd dzy o
SYGiNBE INRJzZG}H RONRAABdzNE SOGSdzZNE vy QI F O02NRS ¢«
aucun des scénarios proposé&n revanche, pddJ £ S ANR dzLJS 4! dziNBaé¢ sz O
2y U0 NBoedz dzy S Yl 22NA(GS RQlI @Aa Tl @2NlrofSa o0as
NEOdzSAftA dzyS YI22NRAUS RQlF@GAA RSTlFI@2NlIofSa R
du secteur a adoptera nouvelles mesures, quand les autres acteurs y sont plus favorables.
/'S 0AFAAd AYOAGS Sy (2dza Ol ax t S@FfdzSNI fSa 3
uns des autres et non seulement individuellement.
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Avis sur tous les scenarios par type d'acteur

LimEffort-SubventionObs

FermSeuil-Caution

FermetureZone-Subvention Avis
M Tres favorable
[ Favorable

Neutre
M Pas vraiment favorable
. Pas du tout favorable

Thématiques

DispostifsCamera-Quota

ChngEngin-Quota

ChngEngin-Camera

0.00 0.25 0.50 0.75 1.00 0.00 0.25 0.50 0.75 1.00
ratio d'avis prononcés

On reporte les résultats des scénari®sfs2 y RSdzE | y3t S48 RA&AGAY Ol
les potentiels consensus et on établit une hiérarchie des scénarios auxquels chaque groupe
RQIFI OGSdzNJ Said €S LXdza T @2NroftSd 51ya dzy aSo:
celui sur les mesuresiiz t SSa | FAY RQSGIFIofANI aA € SdzNJ O2Y
acceptabilité. Cette analyse est renforcée? NE |j mieQuiry's8 retrouve danplusieurs
scénarios combinés des mesures différentes.

3.4.1 Consensus et hiérarchie des scénarios

En premiére anay S~ | dzOdzy RS&a &aOSyIlINAxR2a (GSadsa yS
I oAa az2yid YAGATISEAD ¢NRBPA& &aO0OSYylFNA2& NBOdzSAT f
LI NIFYyG adzNJ £ FSNXYSGdzZNE RS 1T2yS AYyRSWYyA&aSS

SOKIy3aS RS ljdz2zal & & dibléisietdevsEéyiaiio 14 offfari le ehonSedtte)s OS &
dzy OKIy3aSYSyild RQSy3IAyYy 2dz t QAyadalrfttlriArzy RS O
dzyS YIFI22NAGS RQlI @OAa4 RSTlIO2NRbY6at 9 OO6 dzA L |j dz¥
du quota de péche a la condition que les captures accidentelles de dauphins restent en deca
RQdzy &SdzAf fAYAGSS F3Iraalyd O02YYS dzyS a Ol dzi .
réponses mais la plus faible proportiBnS ay S &S LINRYy2y OS LI} a¢ 0o !

de ce dispositif était souvent plus limitée, souvent percu comme nouveau par les répondants

par rapport aux autres scénarios évalués.

[ S&a I @OA& RATFTFSNIYG Sy iNB f SaaridacegrinE RQI (
tous apparait complexe. Le Tableau suivant propose une classification des scénarios basée sur
fSa I @oAa SELINAYSa LI N INRAzLIS RQI QG SdzNB 67 !
classification ordonne les scénarios, du « moinsalieences » au « plus de réticences », en
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fonction de la majorité des avis (favorables, favorables + neutres, ou défavorables). Au sein

RS OKIFljdzS OIFIGS32NAS: tSa aoOSylrNwxz2a azyida Sy
défavorables, une attention partiftuA 8 NB Sl yid LR NISS | dzE F GA &

j dzQdzy & OSYIl NA2 &dzaOAGFIYyd RS FT2NISa 2LII2AaA0GA2

Avis général Secteur Autres
Scénario 4
C Scénario 4
Majorité avis ..
Scénario 2
favorables .
Scénario 1
Scénario 3
Majorité avis Scénario 3 Scénario 3
favorables + neutres Scénario 5 Scénario 1
Scénario 2
Majorité d’avis . Scénario 4 L
; Scénario 6 L Scénario 6
défavorables Scénario 6
Scénario 5

[ S a0SYIFINAR2 H O0OKFIYy3ISYSyYyld RQSy3aAy Si | dz2i
chaque groupe. Cependg cette observation doit étre nuancée : malgré sa présence dans ce
Of raaSYSyidz OS &aOSyINAR2 NBOdzSAtES dzyS YI 22N
Secteur », ce qui suggere une potentielle faible acceptabilité et des réticences importantes a
samise en place, comme le confirment les critiques exprimées dans les verbatim, notamment
O2y OSNY I yid fQlFaLlsSoid RS OKFIy3aSYSyild RQSyaIAyd ¢
RQSYy3IAy 2dz OF YSNI} &0 SiG o 6dziAft A&l deAqgofa RS R
ROS&LIB OSa &adzldl)d SYSyidFANBO F LI NFA&aaSyiad O02YyYS
FI A0t ST | dzOdzy RQSdzE yQlé&lyid NBOdzSAfttA dzyS Yl
pour le scénario 1, il convient toutefois de rappeler ¢esgiques relatives au changement
RQSY3IAY | LI} NHzSa RIya fSa OSNbIFGAYD

Une analyse plus détaillée des conséquences économiques, sociales ou
SYGANRYYSYSyi(ltSa fl1AaasS (2dziS¥2Aa SyiNBg2AN
A0SYII NA2 OKBYESHVYYISORKGYWHS RS jdz2idla ofSa ¥
RSOSYONB t YINBR Sy SOKIy3IS RS ljdz2dl &adzJ) SYS
les conséquences économiques, mais les rassemble sur les conséquences en termes de
réduction de captures OOA RSy G Stf Sa 2dzasSa LIRaArAdAdSa LI NJ
ANRBdzLIS® [ Sa aOSYINAR2& oZp SO ¢ yS ftFrAaaasSyid L
adzNJ £ Sa O2yasSljdsSyoSa RS OKIFOdzy RS 0Sa aosyl
PNBFSNBY (G yS LI & aS LINRYy2yOSNE OS ljdzA NBYyR f
RSa OSNBFGIGAYDP [ S aO0OSYFNAR2 n O0FSNN¥S(Gdz2NBE RQdzyS
pélagiques de décembre & mars, avec indemnisation des per@s),fs NB O2A G S L.
FlL @2NrotSasx trAaasS 1 FTA{ASNBE RdAzoAGFGA GBS &dz
mesure.
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3.4.2 Comparaisons détaillées entre les mesures individuelles et les scénarios
aSads2NB a/ KFy3aSySyid RQSy3aAy RS LlsOKS¢ o0{0S
IQF A& 3Ft20Ff adzNJ €S {OSYFINAR2 M O6O0OKIy3aSY!

OOKIyaSYSyid RQSy3IAYy 9¢ ljd2zdl RQSaLIBsOS OaA

YFE22NAGS RQ2LIAYAZ2Yya FL@2NlofSa LI2dzNJ f 84 RS dzE

GOKI yaSYSyld RQSyYy3IAyé¢ S@OFftdzsSS RS Tl w2y AYRAQ

RQlI OGSdzNBE NB@s§tS RSA ydzryO0Sa Y [ S 3AINRAzZIS da! d:

fS {OSYINR2 M3 LJI2dzNJ f SljdzSt  SHEE I 02008 ya Y & NE

dzy S LINBFSNBYOS LRdzNJ S {OSYFINAR2 wmX YIAa Af |

LINEY 2y OS LI aé¢ [[dzS €S {OSYINR2 HOD
[ S& LISNOSLIIA2ya RSa 3INRAzZISE a{ SOGSdzNE S

G OK I y 38 YSy Grapprazikeyit eicyllés exp@mées par ces groupes pour le Scénario 2

OO0OKIFy3aSYSyld RQSy3aAYy b ljd2il RQS&LISOS OAof SOD

une perception majoritairement défavorable pour la mesure individuelle, reflétant son avis

surf S {OSYINAR2 H® LYO@SNBESYSyidz S 3INRAzLIS d&! dz
individuelle, ce qui est en phase avec les avis du Scénario 2. Cette similarité des perceptions

LI NJ INR dzZLIS Said Y2Aya LINRPYy2yOSS ({eQKELJdSSYSYPY

RQSy3aAyé | dzE | A& Rdz { OSYIFINA2 MO

aSadzaNB a/ I YSNI & SYOIFNJdzSSaé¢ o6{OSYylFINA2&d mX

[ QFylFfeaS RS fF YSadz2NBE aOlF YSNI SYOo I NJjdzSS
opinions, sans consensus clair et avec de fortes variations entre les groupétiatians
SP2tdzS f SASNBYSYylG f2NRIjdzQSE{S Sad AyiaSaAINBS F
RQSY3IAYy h! OFYSNIraovoz Said LISNedz RS YIYyASNBE YI
d4dzZ233SNB dzy LRISYiIGASt RQIFOOSWI FAILIS2OA TIA @ 0281z  (fJ;
NBE3Il NRS £Sa NBLR2Y&aSa Rdsgiodp&syan®nddsiES corrdsie, NS LJ2 Y
{ OSYFNA2 pZX [ljdzA O2YLINBYR dzyS NBRdzOUGAZ2Y RQST
caméra ou observateur), rencontre un avis globaldgahmajoritairement négatif. Le Scénario
3, incluant des dispositifs technologiques et une caméra en échange de quotas
adzLJLX SYSyYy Gl ANBa RQS&aLI8OSa OAofSa adzllid SYSy il
plus similaire a celui de la mesure individuelleaméra ». Ces observations indiquent que
f QF OOS LIl 6AftAGS RS fI OFYSNI LIBRdINNIAG siaGNB 2
O2Y0AYSSs y20FYYSyd LINIfF LINBaSyOS RQlf SNy
les acteurs. A noter que 1[dsISNOSLIi A2y a8 RAFFSENBY(Id f2NAEIdzQ2Yy
RQFOGSdzNEXZ | SO dzyS F2NIS NBGAOSYOS LI NIES 3
b fQlFl oAa Rdz INRAzZLIS ¢ ! dziNBa n ljdzA Said oASy Y
favorable pour les 2 autres.
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aSadaNE ahoadSNIFGSdzNJ £t 02NRE 6{ OSYylFINAZ2 po

[ YS&adaNBE AYRAGARIzZSE S G20aSNBIFGSdzNJ £ 0o
FILO2Nro6tS £ €t QSOKSttS 3It260FftSd [ S INRIzZLIS 4
observateurs (avis maijitairement favorable) par rapport aux caméras (avis majoritairement
RSTI@2NlIof S0d LYPSNESYSYG> €S INRAzLIS a&! dzi NBa
NBaluSyd YFES22NAGFANBYSY(d FlF@2NIofSa LRdz2NJ O
YRSYYAAlI GA2y O2yRAGA2YYSS £ OF YSNI} h! 206aSNX
IANRdzLIS a{ SOGSdzNE X f QlF OA & &dzNJ £ S { OSYlFINAxA2 p S
représentants, et partagé pour la filiére (mais avec un faible iéd8b R QI A & SELINA Y
LISNOSLIGAZ2Y O2y 0N} aidsS @S0 tQF@Aa LXdzisd FI @2
AOASYOGATAIdzSas QI @dAa adaNJ S {OSYFINAR2 p Sai
GFyRAA 1jdzQAf S Aelgrandipuldic et¥ek a8sodidtiond evirdrniReomhialés. Les
GSNBFGAY |aa20ASa Fdz {OSYFNA2 p &adzZAISNBYyl |
GASYRNI AlG LI a RS f I-mén§ anaizhlbiordes més@dslonderfauNg S f
caméras et larédicA 2y RQSTFF2NI P / SNII Aya Ll OKSdzNBE SE|
L2 dzNJ f Q20 ASNIF G SdzNJ LI NJ NF LILI2NIL £ fF OF YSNI =
donnée. Cependant, il est important de nuancer cette observation, car certains verbatim
menti2 Yy Sy RS& LINB20OdzLI A2ya NBtFGAGBSE | dzE O2
les installer sur certains navires.

S
S

aSadNBE awSRdzOGA2Yy RS fQSTFF2NI RS Ll OKS¢ 6

[ YS&dzZNBE AYRAGARAZStEtS GNBRAzOGA2gmeRS f QS
RS Fl w2y RSTFI@2NIo6tS LIRdzNJ €S AINRdAzZLIS d{ SOGSdz
G! dzaNBa¢d /Sa | gAa asS NBFtsGSyd 3IFt20lFfSYSyd
RQI OA& FlL@2NIoftSa S dzyS YI2@NEOBSROE DAGI RBX
FoAa a2yl YF22NAGEFEANBYSYG FlL@2NlotSa RIEya f S
RS fAYAGFGA2Y RS fQSTF2NI | SO RS& dadzm @Syl
jdzl t AGFOAGSYSyYy G fSa GDNIEAO ILE NLIANRIAATE ROQ! d2i N8z
fS a{SOGSdINEVD® [/ SLISYRIFY (s ljdzZ yaGAdGrGABSYSy sz
fl YSadzaNBE GaNBRdAzOUGAZ2Y RS fQSTF2NIE f 2NBEI dzQS Tt f
G adzo @Sy (A 2yA 2HD%8 SONDY SINEIIANRE ¢ > SG OS LRdzNJ f Sa F

aSadiNSE a{dzo@SyidArzyae o0{OSYyINA2a n SO pbo

5S Flee2y 3If20lfS> {1 YSadz2NE AYRAODARAZSH
FILP2NI 6t SYSyliod [ YSadiNE dadzo@SyidAazyée Said 3
AYRAQDGARIZStEt S [2NERIjdzQStEfS Sad O2dz2J SS +t  f1I
observateur a bord (dans le Scénario 5), son acceptabilité potentielle diminuerait. Cette baisse
Said LI NILAOdzZ ASNBYSYld YI NJjdzSS LJ2 davdrablé& paiNR dzLJS
la mesure individuelle, contre moins de 15% pour le Scénario 5. En comparaison, le Scénario
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4 (fermeture de zone avec indemnisation des pertes, sans condition sur les subventions) est
accueilli plus favorablement que le Scénario 5 par dplJS ¢ { SOUGSdzNE 06 Sy @A N
FIL@2NFo6tSa LIdzNJ €S {OSYFINAR2 noOd t2dzNJ £ S 3N
AAYAT I ANBa SYyuGuNB I YS&adz2NE Gadom@SyidArAz2yé AyR
YSAdz2NE Gadzo OSYiGA25 6t QFRAIIRRYAZE £ ¥ 54 WE ORISSIADA A T
est combinée dans les Scénarios 4 et 5. Le Scénario 4 est également évalué Iégerement plus

favorablement que le Scénario 5 par ce groupe.

aSadaNBE GaCSNNYSGdzNBE RS T 2yS alAazyyAsNBég o
La mesure inl GARdzSt S AGFSNY¥YSGdzNE RS 1 2ySé S
RSTI@2NIof SYSyd LI2dzNJ €S INRAzZLIS a{ SO0GSdzNE S
IANRdzLIS a{ SO0SdzNEx fI FSN¥YS(Gdz2NE RS T2yS |aa
légérement moins favordbS j dz8 I YS&dz2NE GFSNX¥YSGdzZNBE RS 1 2
SUNB fASS |l dzE STFFSOGATA RS NBLRYRIy(Ga O NRAID

RSTI@2Nro6tS RIya t£Sa RSdzE OFL&d t2dz2NJ £ S 3INPRdzL
SG Af @& | LXdza RQlFr@Aa Tl @2NrofSa f2NREIdzS €1
(Scénario 4).

aSadaNBE avdz2il RQSALIBOS OAo6fSE 0{OSYylINR2a

[ QI A& 3t 206kt adzNJ £ YSadaNBE AYyRADGARISE TS
f 2NBIjdOBYOo By SE&0RIya dzy aOSYIlINAR2I 0ASY |jdzQ2y
dans ce dernier cas. Cependant, les combinaisons spécifiques pourraient influencer les
LISNOSLIiA2ya Y Rlya fQF@gAa 3IASYSNIftsz ftF YSadz
fad2 N> of Sa f 2NRIdzQSt S Sad Fraaz20ASS t dzy OKLI Yy
SOFfdzSS aSdzZ S® [ S&a LISNODSLIIA2ya @PiNMeSsoupe G 2 dzi S
G! dziNB&¢€s QI OA& adzNJ £ Sa alj di® Sonticombige®a dnl G A T &
OKIFy3aSYSyild RQSy3aAAYy O0{OSYINAR2 HU |dzQAYRA DA RdZS
AYRAQGARAZSStE €S [[dzS f 2NRARIdzQSttS Sad Faaz20ASS t
résultats soient trés proches; Pour eI NB dzLJS ¢ { SOGSdzNE =X f I Y S & dzNJ

F OO0OdzSAftAS Y2Aya ySaAFGABSYSyid t2NAIdzQStEtS Sa
00 ljdz8 t2NRdzQ8f€S Sai LINRAS AYRAGARDSEt SYS)
(avec une major3 RQI OA& RSTFI @2N)ro6fSaov € 2NRIjdzQStEfS S
6{ OSYINA2 wHO® /St LISdzi &QSELX AljdzS LI NI £ S

RSTIFI@2Nroft SYSyd LI NI OS 3IAINRAzZLIS f 2NEIjdzQAE Sad
RQSALE 66 ORAINNI A | @2AN) L dza RS OKIyOSa RQsi
Said O2Y0AYSS t RSa RAaLRAAGATFA SO OF YSNIY a LI
G! dziNBa¢sxs 0QSaid fQAYOPSNES Y OSGdS angSedzNE &S
RQSY3IAYy® Lf Said AYLRNIFYyd RS y203§SN |jdzS L2 dzNJ
positifs dans les trois cas (mesure individuelle, Scénario 2 et Scénario 3).
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aSadaNBa a5AallairAidArATa G0SOKy2t23AldzSaeg o0{0S

[ QF §Aa 3ASYSHNBa adzRA JI9RAAVISAGTF &4 ¢ LINAASAE AYR
dispositif (pingers, DolphinFree, réflecteurs), rendant la comparaison complexe avec les
A0SYINA2ad LEf Sad RAFTFAOAES RQARSYUGATFTASNI |«
répondants au seidu Scénario 3 (combinant dispositifs, caméras et quotas). Cependant, on
LISdzi y20SNJ ljdzS fQF@Aa 3It206Ff adzNJ £ S { OSY Il NA
concernant les pingers que des avis plus favorables sur les balises DolphinFree ou les
réfiSOGSdzNB X ljdza az2yid It 20t SYSyd YASdzE | 00dzS.
RAGSNHSYyG asStz2y Sa 3IANRdAzISaA RQF OGSdzZNE® t 2 dzN.
individuels divergent fortement, allant du trés largement favorable pourrédkecteurs a
majoritairement défavorable pour les pingers. A noter que les avis sur le Scénario 3 se
NI} LILINR OKSyYy (G Rdz LINPFTAEf RS NBLRyaSa adzNJ fSa ol
FIL O2NF o6t Sad t2dzNJ £ S 3INEP delS&naiid S éléteSdirdidtage [¢sS  LINJ
I A& &adzNJ £ Sa LIAYIASNBR LINRa Aaz2tSyYSyd o60QSai
favorables sont exprimés lorsque les dispositifs sont combinés aux caméras et quotas incitatifs
j dzS§ 2 NR|j dzQAf &olée2y i LINARA RS Tl 2y

aSadz2NE GCSNNYSGdzZNB | LINBA dzy &SdaAaf fAYAGSE

[ O2YLI NIAaz2zy SyaNB I YS&adzZNBE AYRAGARIZSH
Scénario 6 (combinant une caution avec un seuil limite) révele une différence notable dans la
perception gén8ll £ S® [ QF gAa &adzNJ £ S {OSYyFNA2 ¢ Sad 3
YS&d2NE GFSNYSUGdz2NBE | LINBEA &aSdzaif fAYAGSE &aSdA S
AYRADGARAZSStE S Rdz aaeaidsyS RS OldziAz2yé ljdzA Sz
proL2 NI A2Y RQIF@GA& ySIAFGATFaA LI NYA G2dziSa tSa Y
d4dzZ23sNByld 1jdzS I O2Y0AYylAazy RQdzyS YSadiNBE R
aSdaAt v | SO dzy a@aisyYS RS OF dzi A 2 yfavdrabl®&@r F2 NI S
les acteurs.

aSadNB a/ I dziA2yé 6{OSYINRZ2 co

[ QI A& 3ISYSNIf adzNJ €1 YSadaNBE aOldziazyé |
mesure soit évaluée seule ou combinée avec un seuil limite dans le Scénario 6. Le profil des
réponses est assez sinfildNS Rl ya f Sa RSdzE OF&aad t 2dzNJ £ S 3INE
ARSYUGAljdzSa LI2dzNJ £ YS&Adz2NE GOl dziAz2yé &aSdzZ S ¢
G{ SOGSdzNE LINBaSyuaS dzyS LINRPLERNIAZ2Y RQlFGAA R
d Ot dzd A 2 igef indiiduellemedlJpar rapport & sa combinaison avec un seuil limite.

[ 2NEIjdzS fF aOldziAz2yé Sad AyoOftdzaS RlIya €S {0OS
Gy SdziNBaé¢ 1jdzQSy S@Ffdz2 A2y AYRADGARISfE S 062G
O2y Of dz2NBx | SO OSa aSdz a NBadzZ GlFdasx aax tF Y
O2Y0AYSS t dzyS IdziNB®d / 2YYS @dz LINBOSRSYYSyis
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LISNIedzS LJ dz& Fl @2NI 6t SYSy (i f 2 Nedj cmdbnedageclda i S
YS&dz2NE aOl dziA2yéd /St LIR2dZNNI AG AYRAI dzZSNJ |j dz
susceptible de rencontrer une certaine résistance.

Conclusion

9y 02y OfdzaAz2y> Af Sad SaaSyiuAisSt RQeyl f &3¢
regarder uniquement les avis globaux. Les résultats montrent des hétérogénéités de réponses
aStz2y fSa 3ANRdzZLISazr OS ljdzh &a2dz A3yS f QAYLR2NII
perceptions de chacun.

3.5 CREATION DE SCENARIOS

84 répondants (20p OKSdzNA X Mt NBLINBaSyidlyaa RS € F
représentant les professionnels de la péche, 4 gestionnaires, 5 grand public, 18 membres
RQdzyS hbD 2dz aad20AF0GA2Yy SYy@ANRYYySYSyilfSs
scénario combiant plusieurs mesures de gestion. Notons que la proportion de pécheurs
LI NYA £Sa NBLRYRFIyda £ fF ONBIFIGAZ2Y RS a0Syl N
RS fQSyljdzsiSs OS ljdzA AYyRAIdzS 1jdzS f Sa sN&SadzZ GF
f QSYyljdzsiS R2AQOSYylG siONB AYyiSNILINBiGESAE | SO LINB
citation des différentes mesures dans les scénarios créés reflete les avis recueillis sur les
mesures (cf{f SOGA2Y odo0vPd [ Sa NBLIRY &S aréfétercdgt ek Ay Sy
fQroaSyO0S RS O2yaSyadza Llz alj dzQl dzOdzy S Y S & dzNB
Les 3 mesures les plus souvent citées sont les dispositifs techniques de mitigations
(réflecteurs, pingers, et balises acoustiques DolphinFREE).dBlla moitié des scénarios
AyOf dzSyid RS&a OFYSNI& 2dz RSa 20aSNBIF 0SdzZNA SYo
2y 0 y20FYYSyGd SGS LI NIGAOdzZ ASNBYSydG OAGSSa LI
YSadz2NBad RQF Olj dzA a A (i Aedngnt dRées pRraeg geStibnhaires ygii onBas  NJ- N
majoritairement inclus des dispositifs techniques de mitigation et/ou une limitation de
feffort. Celadit étant donné le faible nombre de réponses, il setwitif de généraliser ces
LINBTFSNEYOSaER S ffIQONaISSYFovNR S RQF Ol SdzNE @

[ S& YSadzaNSa RS 3SadAazy RS f QSTFT2NI
aFAa2yyASNB FAES SG tI tAYAGlILGA2y RS fQ
(pécher a la palangre ou pécher au casier) sont principalésigies par les scientifiques, les
hbDkl &a20AFGA2ya SY@aANRYyyYySYSyidlrtSa Sd €S 3N
structure représentative de professionnels de la péche et des gestionnaires. En revanche, la
filiere et les représentants des pécheunst plus frequemment sélectionné les incitations par
jdz2G1 RQSaLIBOS OAo6fSd 9YFAYI LI dzaA SdzNBR & LIS
LINBEOSRSyYyiSa RS f QSyljdifes Sctichy/ de sepddilifatoly Stydé S S
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G 3SadAzy aLl GALES AYyOAUGlIGABS O6c¢cVE &az2dzZ A3y
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scénari® créés par les répondants. En particulier, les choix de combinaison de mesures

YSNAGSNI ASyid RQs(NB SELX 2NBa& Lidza FAYSYSyild F
fSa O02YLX SYSYy(dlFNARGSA LISNbedzS&a LI NJ £Sa Syldzsi
f QSYyljdzsGS adzNJ &l &S scer@upd SNYBIGYIiNT A i Q@RS Bh & 825
RQFOGA2ya RS LISRI3I23AS 2dz RS F2NXNI GA2Y LJ2dzNJ

Mesures les plus souvents citées

Réflecteurs acoustiques
Répulsifs acoustiques actifs
Balise acoustique DolphinFREE
Cameéras embarquées
Fermeture saisonniére fixe
Limitation de I'effort

Pécher a la palangre .
Participants

M Association environnementale
Filiere
M Gestionnaires
Grand public
I Membre d'une structure
X ive de .

Aides/Subventions
Pécher au casier

Quota espéce cible

Mesures de gestions

r
dela péche
Pécheur

Scientifique

Observateurs embarqués
Formations/communications
Ecolabel

Formations

Fermeture aprés seuil limite
Move on rule

Gestion spatiale incitative

Systéme de caution

Nombre d'occurences

3.6 SOLUTIONS EMERGENTES DES VERBATIM

[ QL Yyl f&aS RS& @S NIelrsidolmtion hlteriatived YaScalBEsSddjh LI dza
testées dans les enquétes. Ces solutions indiquent un chemin & explorer pour répondre aux
enjeux des parties prenantes et tenter de résoudre les controverses existant8s/jcfUne
problématique centrale sembl&@ S RS &AaAYSNJ | dzi2dzNJ RQdzyS ©@2f 2
LI NI 3SS RSa U0SNNRAG2ANBAa YIFINAya SG RSa SalLlks
échelle locale les différents usages de mer. Dans chaque zone, les arbitrages entre les groupes
departietINBY I yiSa NBaluSyid (02dziST2Aa RStAOFGaAa t 7F
solutions proposées par les enquétés résonnent avec les grands themes relevés dans les
verbatim : lutte contre les pollutions et préservation des milieux marins, maifRki€n f QS Y LI 2 A
Si RS fQlIGUNIOUAGAGS RSa&a YSGASNRIT OFf2NARAL
filiere, meilleure gestion des stocks des especes ciblées, rénovation de la gestion des quotas
et des zones de péche, amélioration de la distributias cides financiéres, volonté de
concertation et de pacification des conflits, préservation des especes protégées. Plusieurs
GSNBFGAY AffdZAaGNBydG tF ySO0SaaAaidsS RQSyO2dzNT 3
notamment par un mix de mesures complémaines mélant expérimentations, incitations,
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reglementation nationale et révision du systeme de gestion des péches en vigueur : appel a

hY

des innovations lowech, a un dialogue plus fréquent avec des observateurs et des
scientifiques, a des rapports fondag $a confiance, a des tests renouvelés, a une révision des

quotas, etc. AARS f ¢

RS OSa

@JdzdzE RQdzy S 3SadGAz2y RS LINEP

et partagées par différents groupes de parties prenantes suggerent des fermetures pour
protéger la resource, une limitation des filets, une réglementation favorisant la péche
artisanale ou une révision des aides. Les tableaux suivants recensent les principales solutions
alternatives citées par plusieurs parties prenantes dans différents scénarios testes.

Lf Sad ¢

Yy20GSNI |jdzQl dzOdzy S a2t dziA2y yQSai
de pécheur et a sa pénibilité intrinseque : ce qui manifeste g un point aveugle. Les

parties prenantes interviewées semblent étre restées particulierement desrgur les
pratiques de remédiations au muaivre de la profession bien que ces sources évoquent les

Ayl dzh S dzR S a

et le besoin de reconnaissance de la filiere. Les verbate solutions sur le besoin

adzNJ £ S YFIAYGASY RS tQSYLX 2A

RQIYSTEA2NI GA2Y RS fQSljdAt A6NE SyuNB @AS
ne débouchent pas sur des formulations qui soient a la hauteur des troubles exprimés. Par
FAffSdzZNAEZ fSa NEAI &FaO0RAI RREDILE DKSKSEGI
NBLINKRAS RQIFIOGAGAGS FLINBA dzy S FSNI¥SGdzNB
complémentaires pour renforcer les solutions recensées vers une meilleure attractivité du
métier pour s jeunes générations.

3.6.1 Solutions communes et transversales
Préférence péche artisanale

Solution suggérée

Verbatim illustratifs

Réglementation
favorisant les péches
locales et
qualitatives.

« C'est dommage, car sur nos petits navires, ce n'est pas de la surpéche, on
péche a notre échelle. Il faudrait favoriser les petits navires, de 8 a 18 métres »

« Nous passons beaucoup de temps avec beaucoup de pécheurs artisanaux
el nous sommes convaincus que l'avenir passe par eux, mais les quotas sont
toujours délivrés aux plus destructeur en contradiction avec I'Article 17 qui
préconise de tenir compte dans la détermination des quotas des pratiques qui
sont mieux-disantes pour le social, le sociétal et I'environnemental par
exemple. »

« Il y aurait peut-étre une solution qui vise a réserver la bande littorale pour
casiers, cela traiterait le probleme des cétacés et des juvéniles. Créer une
zone réservée aux péches durables, cela me semble vachement incitatif. »

« Il faut des quotas, notamment pour la péche artisanale qui se fait dévaliser
par la grande péche avec les plans de sortie de flotte. Il faut aussi de meilleur
maillage, le maigre a 35 cm, cela lui permet de s'étre reproduit deux fois. La
coquille Saint Jacques dans le nord est exemplaire »

« Pour l'instant les péches durables luttent a armes inégales car elles sont sur
les mémes zones que les autres péches, donc on pourrait leur laisser les 3
milles nautiques cétiers. On se répartit I'espace en tenant compte de l'impact
environnemental. »
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Repos biologique

Solution suggéree

Verbatim illustratifs

Fermer pour
préserver les
espéces cibles plutot
que pour limiter les
captures
accidentelles.

« Faudrait fermer pendant la période de reproduction de la sole et du bar
comme cela s’est déja produit mais sans parler des dauphins. Comme ¢a on
aurait une meilleure image aupres des consommateurs et on aurait des prises
importantes quand on reprendraif. Eallait vraiment pas metftre le dauphin en
avant. »

« La fermeture biologique est une bonne chose et les jeunes qui sont moins
bourrus trouvent que c'est une chose acceptable. »

« Pour moi ce moratoire fait partie de la solution globale pour la péche qui va
tres mal. Je pense qu'avec ce moratoire nous allons sauver les dauphins et la
péche. On va permettre aux especes de se reproduire et de proliférer, donc
nous allons avoir une péche plus facile, moins laborieuse. Les poissons seront
plus gros et se vendront mieux. Les charges seront également diminuées »

« J'ai envie de dire, c'est que mieux qu'on laisse les poissons tranquilles se
reproduire en hiver On ne peut pas aller pécher des tonnages et le vendre a 3
euros. Alors que fout le reste de I'année, il est a 15 euros. »

« Pour la protection des milieux nous entendons des pécheurs de la Manche
qui disent qu'il n'y a pas de repos biologique pour la reproduction des soles ou
des bars et qu'ils aimeraient bien que cela le cas comme dans le golfe de
Gascogne car chez eux il n'y a plus grand-chose comme ressources. »

« Oui, mais pas forcément que sur un mois. Peut-étre plus sur I'année, quoi.
Eviter que tous les bateaux péchent de la méme méthode tout le temps. Ou
peut-étre mettre des périodes de péche comme pour la coquille. Peut-étre pas
fermer le mois, mais dire aujourd'hui, tu péches de 10 heures a 12 heures,
donc terminé. »

« Ce n'est pas pour les dauphins mais pour les poissons marchands que c'est
important une fermeture. J'ai connu les années 80 ot I'on était vraiment sans
contrainte par rapport a aujourd'hui, mais on voit les conséquences. Ici le bar
commence a peine a revenir aprés 10 ans de fermeture. Il faut au moins 10
ans pour qu'on ressorte le nez apres une disparition d'espéeces. Cela fait plus
de quinze ans qu'on a arrété le taupe et il recommence simplement maintenant
arevenir. »

« Avant tous les arrétés nous avions fermé des zones nous-mémes, mais fout
a été balayé d'un revers de main. Les fermetures on les a déja depuis
quelques années, Ca s'appelle les arréts temporaires. Il fallait faire 3 fois 7
Jours, et le patron pouvait choisir. (...)Les arréts biologiques peuvent bénéficier
aux autres espéces. Je voudrais faire des zones de cantonnement pour le lieu
jaune »

« Il faudrait arréter pour tout le monde ou pour personne. Pourquoi interdire
seulement aux fileyeurs alors qu'il y également des dommages faits par les
autres métiers ? Il faudrait répartir I'effort, arréter un mois chacun, il faut
chacun prenne sa part. Si on travaille en symbiose avec les uns et les autres,
ce sera bénéfique pour I'ensemble du monde de la péche. »

« Quand la péche a repris, tous les bateaux et les personnels de criées ont
travaillé en continu pour compenser la fermeture. On a travaillé dans des
conditions déplorables pendant tout le mois de mars, donc je dirais négatif.
Cela pourrait étre positif si on imposait a tout le monde de s'arréter. Tout le
monde poserait ces congés sur cette période. »
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Solution suggérée

Verbatim illustratifs

Réduire le nombre
et la hauteur des
filets par catégorie
de bateaux et par
espéce cible.

« D'une fagon générale, il faut mieux gérer les limitations d'effort de péche qui
sont les priorités. (...) Malgré mon peu de jours de sortie en mer, je peux avoir
100 km de filets en péche mais je fais généralement 5 a 6 heures de trempe et

nous rentrons a la maison chaque jour. »

« En fait, c'est une bonne chose d'arréter les bateaux pendant un mois. Surtout
les filets, ce n'est pas parce que je ne fais pas le métier, mais il y en a
beaucoup trop des filets. Et du coup, I'effort de péche est énorme sur la bande
cétiére avec le filet. C'est une bonne chose de les stopper pendant un mois.
Surtout pour la période de frai du lieu. »

trucs... Il y a eu des massacres. Ce n'est pas récent, I'histoire des dauphins. Et
puis, il y a eu des reportages. Mais c'était un gros probleme déja avec les
Japonais qui ont créé ces filets-la. Moi, je dis, c'est vrai qu'ici a St Jean de Lz,
c'est la ligne, c'est la bolinche, c'est une péche artisanale, on va dire. Tous les
bateaux viennent avec 100 kilos le matin. S'ils ont 100 kilos, c'est bien, quoi.
C'est vrai qu'un chalutier ou un truc qui fait des filets maillants, ce matin, ils
vont entrer avec 1,5 ou 2 tonnes, quoi. La ligne, si I'hamegon est gros, c'est
une péche sélective, quoi, plus ou moins »

« Il n'y a pas de limite aux filets, bientét ils nous en faudra comhien? »

« Il faudrait limiter le nombre de filets par bateau. Il y a des bateaux qui
travaillent avec de plus en plus de matériel. »

Révision des aides

Solution suggérée

Verbatim illustratifs

Revoir et simplifier
le montant et le
calcul des aides

« Il faudrait voir comment faire pour le renouvellement du matériel car les
pécheurs ont souvent des filets d'avance donc voir si I'état serait prét a les
reprendre pour mettre les nouveaux filets équipés de dispositifs. »

« Les professionnels qui souhaitent s'engager dans une démarche de
réduction des captures accidentelles par le renouvellement de son matériel
doivent voir leurs gestes valorisés et bénéficier d'un accompagnement
financier et moral de I'Etat »

« A l'avenir on pourrait peut-étre construire des bateaux plus polyvalents »

« Moi je prends mon exemple, ma femme était malade il y a deux ans, donc ils
ont mis ¢a en place I'année derniére, je pouvais bénéficier du plan mais j'avais
été que deux jours en mer donc s'ils avaient fait sur les antériorités, j'avais
droit a rien. C'est mal calculé, Ca devrait étre par lype de bateaux.»
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3.6.2 Solutions moins citées

Gestion des quotas

Solution suggérée

Verbatim illustratifs

Réviser ou
Augmenter les
quotas pour prendre
en compte les
observations des
pécheurs.

« Plutét qu'une fermeture, ils feraient mieux de nous accorder des
quotas de thons rouges. »

« Si on me dit on te donne 15 tonnes de thon rouge et tu ne péches plus
au filet I'hiver, il n'y a aucun souci ! Bah oui on a un petit quota de 4
tonnes en plus pour le thon rouge. C'est pas suffisant. En hiver bah oui,
Ah oui ga c'est possible de pécher du thon rouge au mois de février, il y
en a plein. On préfere le faire I'été parce que les prix sont meilleurs. Si
on me dit 'Soit t'es fermé, soit on te donne du quota, tu vas pécher fon
quota au thon Et pas au filet. Oui y'a pas de probléme Moi ¢a miirait. Se

pas 500 ! »

« On croit que l'aftribution des quotas est un bon modele de gestion de
la ressource et des milieux alors que les rejets d'espéces marchande
représente 40 % des prises. Des scientifiques ont posé le modéle de
définition d'un CA par bateau qui permettrait de ne pas rejeter de la
valeur a la mer et de limiter les jours de péche par le patron en fonction
de ses réalisations de CA. Le systéme des quotas actuels n'est vraiment
pas l'optimum écologique. »
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Solution suggérée
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Verbatim illustratifs

Faire des tests sur
une zone a risque ou
une période
déterminée avec
’aide des pécheurs.

« Oui, mais pas forcément que sur un mois. Peut-élre plus sur l'année,
quoi. Eviter que tous les bateaux péchent de la méme méthode tout le
temps. Ou peut-étre mettre des périodes de péche comme pour la
coquille. Peut-étre pas fermer le mois, mais dire aujourd'hui, tu péches
de 10 heures a 12 heures, donc terminé. »

« Je serais favorable pour que ce scénario soit testé dans une zone

« Dans le principe je pense que c'est une bonne solution, aprés en
application faut voir. ll faut leur demander a eux (...) Eux, les pécheurs,
ils vont vite te dire si ga marche ou pas a cette période. »

« Il faut aller dans le sens de la recherche, ce n'est pas une bonne
solution. On aurait pu faire des fermetures ciblées, avec une activité,
seulement des zones. »

« Et c'est pour ¢a qu'il faut que g¢a concerne tous les professionnels, en
fait. Alors, je sais que c'est peut-étre utopique, hein, parce que je sais
pas si on aura un jour ces données-la. Ce qui me tue, c'est que je pense
qu'elles existent, en fait. Elles sont pas forcément collectées, mais
l'information, les gars, ils I'ont, quoi. Oui, ils savent ce qui se passe a tel
moment. Alors, pour leur bateau a eux, hein, peut-étre pas pour toute la

mais de toutes les flottilles. Et je pense que, déja, on y verra vachement
plus clair, quoi. Et peut-éfre qu'on va se rendre compte que tous les
bateaux, ils_ont pas le méme risque tout le temps. Mais, auquel cas, s'l
y a une fermeture de tous les bateaux, on saura pourquoi. Et personne
ne pourra dire, ben, oui, mais moi... Et puis, comme ¢a, t'as une
meilleure acceptation. »

« Il faudrait qu'on ait des retours sur les repos biologiques »

Fermeture dynamique

Solution suggérée

Verbatim illustratifs

[Fermer des zones en
temps réel en
fonction des risques
de captures.

« Siles pécheurs sont équipés de caméras, on pourrait contréler le
nombre de dauphin péchés par zone. Et en temps réels si on voit qu'il y
en trop de péchés en face de l'ile d'Yeu par exemple. Et comme ¢a on
pourrait reporter notre effort sur des zones sans risque. »

« Un autre scénario pourrait étre basé sur une obligation de résultal. Les
pécheurs peuvent aller en mer mais dés qu'il y a une (ou deux) captures
détectées sur la caméra embarquée, ils sont contraints de stopper 30
Jours. »

« Cela me parait entendable vis-a-vis de la profession, et c'est parfois
employé pour les espéces cibles, quand il y a trop de juvéniles de sole
dans certaines zones par exemple. »

« Ce genre de mesure est déja utilisé a terre pour la chasse. Elle
semble d'autant plus importante si l'espéce est protégée. »
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Systéme négocié dsurveillance

Caméras

Préférence péche francaise

Innovations
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